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Abstract. Occurrence of Eurasian lynx (Lynx lynx, Linnaeus 1758) was studied in the broader area of the Beskydy
Protected Landscape Area (PLA) in the West Carpathians. The monitoring of the species was based on detection
of indirect signs of presence (tracks, scat, remains of prey) found during the monitoring events conducted
by trained volunteers of Friends of the Earth Czech Republic. Confirmed signs of lynx presence (”C2” according
to the SCALP methodology) were analysed together with all walked trails in KFME subsquares and relative lynx
abundance was calculated. Camera traps were additionally used during 2009-2012 for confirmation of species
presence and its possible reproduction.

Eurasian lynx presence was confirmed throughout the study area but it differed between
the geomorphological units and it changed during the study period. There was significantly lower lynx abundance
in the Moravskoslezské Beskydy Mts. and Vsetinské vrchy Hills comparing to the Javorniky Mts. The index
of lynx numbers decreased in the Vsetinské vrchy Hills, increased in the Javorniky Mts. and became stable
in the Moravskoslezské Beskydy Mts. There were 15 lynx kittens older than 6 months detected in the Javorniky
Mts. and 5 in the Moravskoslezské Beskydy Mts., what did a significant difference. Average litter size was 2,22 +
0,86. Fluctuation of lynx numbers and lower abundance in some areas coincided with non-confirmed cases
of poaching, reported by local people from the region. Apart from the Beskydy PLA, lynx presence was confirmed
also in the Vizovické vrchy Hills and in the northern part of the Bilé Karpaty Mts.

UvVOD

Rys ostrovid (Lynx lynx Linnaeus, 1758) byl v karpatské ¢asti Moravy a Slezska
vyhuben zacatkem 20. stoleti, nc¢kolik zvifat migrujicich ze Slovenska bylo uloveno
v centralni ¢asti Beskyd jesté v letech 1908—1914. Trvaly névrat rysa je na uzemi Beskyd
datovan az po druhé svétové valce (KRATOCHVIL & VALA 1968). Nase nejvétsi kockovita
Selma vSak byla znovu vyhubena na pocatku 70.let v dobé, kdy byl jeji lov legalni.
Po opétovném zakazu lovu se populace obnovila rekolonizaci z Karpat (KUNC 1996). Obé
periody obnovy populace souvisely také s ¢aste¢nou ochranou rysa na Slovensku v letech
1936—-1955 a po roce 1975 a s rozsifujicim se arealem vyskytu v nasledujicich desetiletich
(HELL & SLAMECKA 1996).

V poslednim desetileti je pocetnost beskydské populace odhadovana na 10-15
jedincti (ANDERA & CERVENY 2009), oviem piesn&j§i informace o rozsifeni, vyvoji
populace nebo rozmnozovani v Beskydech nebyly podrobné zpracovany. Cilem naseho
prispévku je shrnout vysledky intenzivniho terénniho monitoringu za poslednich deset let
a prispét tak k lep§imu poznani jediné stabilné se vyskytujici autochtonni populace rysa
na izemi Ceské republiky (UHLIKOVA et al. 2008).
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MATERIAL A METODIKA

Sbér dat

Data o vyskytu rysa ostrovida byla ziskédna v ramci pravidelného monitoringu vyskytu velkych Selem
v Beskydech organizovaného od roku 2003 Hnutim DUHA Olomouc ve spolupraci se Spravou chranéné krajinné
oblasti Beskydy (dale jen CHKO Beskydy). Mapovatelé — pracovnici Hnuti DUHA Olomouc nebo vyskoleni
dobrovolnici tzv. vi¢ich hlidek — prochazeli izemi CHKO Beskydy a navazujici okoli, ptfic¢emz zjist'ovali
pfitomnost rysa ostrovida podle nalezenych pobytovych znaku (stopy, trus, piipadné strzena kofist). Terénni
monitoring probihal celoroéné, predevsim viak v zimnim obdobi, kdy byly nejlepsi podminky pro sledovani stop
na snéhové obnové. Pii urCovani bylo vyuzito bézn¢ dostupnych urcovacich piiruc¢ek (napi. DOLEJS 1972;
BOUCHNER 1990; CERVENY et al. 2000) a vlastnich poznatki (KUTAL et al. 2010) shrnutych do manualu, ktery byl
k dispozici vSem mapovatelim.

Kazdé misto nalezu jsme piesné lokalizovali pomoci ru¢niho GPS pfistroje nebo zékresem do turistickych
map v méfitku 1 :50 000. Zaznamenali jsme smér pohybu zvifete, pocet jedinct, pfipadné odebrali biologicky
vzorek nebo zvife stopovali v protisméru pohybu za ucelem zjisténi dalSich pobytovych znaku. Nejzietelngjsi
pobytové stopy byly vyfotografovany, v nékterych ptipadech byly zhotoveny sadrové odlitky stop. Zaznamenana
byla rovnéz kazda prosla trasa, a to i v pfipadé, ze zadny pobytovy znak rysa ostrovida nebyl nalezen.

V letech 2009-2012 byly k potvrzeni pfitomnosti rysa ostrovida a jeho reprodukce pouzity také fotopasti
rozmisténé u vybranych znackovacich mist, prichozich mist nebo pobliz rysem strzenych kofisti. Ve vét§iné
ptipadd se jednalo o piistroje Cuddeback Attack nebo Cuddback Capture s rychlou odezvou a bilym bleskem
umoziujici pofizovat kvalitni barevné fotografie i v noci. Pocet fotopasti umisténych na stalych lokalitach
se postupné zvySoval od Sesti v roce 2009 az po 36 v roce 2012, celkové byly pfistroje v provozu 12 565 past’o-
dni.

Validace pobytovych znaki

Vsechny zjisténé nalezy byly klasifikovany podle metodiky SCALP pouzivané pro monitoring rysa
v alpskych zemich (MOLINARI-JOBIN et al. 2006) a dale byly hodnoceny pouze ty spadajici do kategorie C2
(nepiimy diikaz — pobytovy znak urceny vyskolenou osobou) a C1 (pfimy dikaz — fotografie, potvrzeni na zakladé
DNA analyzy nebo mrtvy jedinec: v nasem piipad¢ se jednalo vétsinou o fotografie z fotopasti). Data kategorie C3
(neovéfitelné, neurCitelné zaznamy) tvofily jen zlomek zcelkového datasetu a byly zdalsiho hodnoceni
vylouéeny. Uz zpocatku pted zanesenim do databaze byly na zakladé potizenych fotografii nebo odlitkli rovnéz
vylouceny vSechny jednoznacéné chybné urcené pobytové znaky.

Vyhodnoceni vyskytu

Veskera data (bodové nalezy, stopni drahy, pro$lé trasy) byla digitalizovana v prostiedi Arc GIS 9.3
a kazdému prvku byl ptfifazen kod kvadratu a subkvadratu podle sité zoologického mapovani KFME (Kartierung
der Flora Mitteleuropas) rozdélené na 4 subkvadraty a, b, ¢, d. Kromé& pfitomnosti ¢i nepfitomnosti pobytovych
znaku v jednotlivych subkvadratech bylo hodnoceno také mapovaci usili vyjadfené pomoci mnozstvi tras, které
za rok protnuly pfislu$né subkvadraty v minimalni délce alespon 500 m (tab. 1). Pokud v jeden den protnulo stejny
subkvadrat vice tras, byla trasa zapoc€itdna jen 1x (z divodu eliminace ndsobného zapoclitavani Casti stejné
trasy pro§lé vice mapovateli ve stejny den). Useky tras, které protinaly vjeden den subkvadrit v mensi
nez pétisetmetrové délce, byly v ramci stejnych subkvadratii secteny a subkvadrat byl oznaceny za monitorovany
pouze v ptipadé, ze soucet Gseklt byl vétsi nez 500 metri. Ve vysledné matici pak byl kazdému useku trasy,
protinajici pfislusny subkvadrat, pfifazen parametr kodujici pfitomnost/nepfitomnost pobytového znaku rysa
ostrovida zji§téného zde v pfislusném dni. V pifipadé, ze mapovaci Usili neni rovnomérné rozlozeno mezi
jednotlivymi kvadraty a roky, podstatnym ukazatelem je pomér pozitivnich navstév (navstév s nalezem
pobytového znaku rysa) ke vSem navstévam, které v piisluseném roce konkrétnim subkvadratu prob&hly. Bylo
prokazano, ze mnozstvi zaznamenanych stopnich drah velkych Selem je dobrym prostfedkem pro méfeni jejich
populacni hustoty (STANDER 1998). Predpokladdme tedy, ze i nami popsana relativni abundance je rovnéz
ukazatelem relativni popula¢ni hustoty rysa ostrovida v zajmové oblasti.

Mapovy vystup tedy v kazdém subkvadratu obsahuje informaci o mapovacim Usili (poctu navstév)
a o relativni abundanci rysa. Pfipady, kdy vjednom roce prob¢hla v nékterém ze subkvadrati jen jedna
navstéva, ktera byla pozitivni, byly zvlastné odliSeny, protoze u zadného z dalich kvadratd, kde probéhla vice
nez 1 pochiizka, nebyla uspésnost 100%.

Statistické vyhodnoceni dat

Trendy v desetiletém sledovaném obdobi jsme hodnotili pomoci linearni regrese v programu Statistica Cz
10, a to v téch subkvadratech, které byly sledovany alespoii 6 z 10 let sledované¢ho obdobi. Za sledovany jsme
povazovali takovy subkvadrat, kde se v pfislusném roce uskutecnily alespont 3 navstévy v riznych dnech. Vliv
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riznych proménnych (rok, intenzita monitoringu, oblast) na relativni pocetnost jsme zjistovali pomoci analyzy
kovariance (ANCOVA). Pro uéely jednotného vyhodnoceni v oblastech jsme subkvadaty ptitadili do jednotlivych
horskych celktl podle toho, kam nélezela pfevazujici ¢ast jejich plochy (obr. 1) — Moravskoslezské Beskydy:
6377c, 6377d, 6475d, 6476¢, 6575b, 6576a, 6576¢, 6476b, 6476d, 6477a, 6477b, 6477c, 6477d, 6478a, 6478c,
6576b, 6576d, 6577a, 6577b; Vsetinské vrchy: 6674d, 6575¢c, 6674b, 6675a, 6675b; Javorniky: 6675¢, 6675d,
6676¢, 6774b, 6774d, 6775a, 6775b, 6774c, 6676a. Kvadraty 6377c a 6674d byly z hodnoceni trendli vylouceny,
protoze ve sledovaném obdobi zde nebyl ani jednou zaznamenan pobytovy znak rysa ostrovida.

RozmnoZovani rysa

Pii hodnoceni rozmnozovaci aktivity jsme vyuzili jednak udaje z fotopasti, na kterych byla mladata
zachycena, jednak poznatky ze stopovani. Hodnotili jsme pocet samic v reprodukci a pocet mladat, které béhem
roku jednotlivé samice vodily. Porovnavali jsme také rozdily mezi jednotlivymi oblastmi. Prezentovana ¢isla
predstavuji pocet mlad’at starSich 6 mésicti, mladsi zvifata nebylo mozno vzhledem k limitim pouzitych metod
spolehlivé zachytit — sné¢hova pokryvka az od listopadu ¢i prosince, mala mobilita vodicich samic v prvnich dvou
mésicich zivota mlad’at (SCHMIDT et al. 1997).

VYSLEDKY

Béhem deseti let monitoringu probéhlo 2 380 terénnich pochiizek, celkova délka
proslych tras dosahla 36 933 km a bylo ziskano celkem 891 vérohodnych nepfimych tdaji
o vyskytu rysa ostrovida (C2). Zjednoduseny vycet lokalit je uveden v pfiloze 1. Pocet
subkvadrat, kde byl potvrzen vyskyt rysa, se béhem deseti let téméf zdvojnasobil,
coz evidentné souviselo se zvySovanim mapovaciho usili (pocet mapovanych subkvadrati
se také vice nez zdvojnasobil). Nadto byl vyskyt rysa v letech 2005 a 2009-2012 postupné
potvrzen az v 15 subkvadratech piimo (C1 nalez), vétSinu pomoci fotopasti (tab. 2).

Vyskyt rysa ostrovida byl zaznamendn na celém tizemi CHKO Beskydy ve vSech
ttech hlavnich geomorfologickych celcich: Moravskoslezskych Beskydech, Javornikach
a Vsetinskych vrSich. Aredl vyskytu vytvoreny na zaklad¢ subkvadrati nebyl ani v jednom
roce kontinualni (obr. 2), zjevna byla zejména mezera na rozhrani vsech tfi horskych celkt
(subkvadraty 6676a, 6675b) a v Zadnich horach podél Cesko-slovenské statni hranice
(6576d), vsouhrnu za 10 let vSak diskontinuita nebyla zjevnad. Pomémné sporadicky
byl vyskyt v severovychodni ¢asti hor (Ropice, Ostry, Javorovy — kvadraty 6377, 6378;
Velky Polom, Skalka: kvadrat 6478).

Intenzita monitoringu se postupné zvySovala v Moravskoslezskych Beskydech
(r=0,959; p <0,001) a v Javornikach (r = 0,906; p < 0,001), ve Vsetinskych vrsich vzrostla
jen nevyznamné (obr. 3). Se zvySujici se intenzitou monitoringu ziejm¢ souvisel i nartist
nalezti pobytovych znakli v Moravskoslezskych Beskydech (r = 0,847; p = 0,002)
a v Javornikach (r = 0,902; p < 0,001), ve Vsetinskych vrsich doslo k vyznamnému poklesu
(r = -0,827; p = 0,003). Relativni pocetnost rysa se v Moravskoslezskych Beskydech
meénila, ale nevykazovala Zadny signifikantné vyznamny trend. V Javornikach se relativni
pocetnost v prub¢hu desetiletého obdobi zvysila (r = 0,815; p = 0,004), a ve Vsetinskych
vr$ich poklesla (r = -0,829; p = 0,008). V roce 2009 byl vyskyt rysa ve Vsetinskych vrsich
pomérné sporadicky a od roku 2010 nebyl potvrzen.

Analyzou kovariance jsme zjistili, Ze oblast byla jedind proménna, ktera méla
samostatn¢ signifikantni vliv na relativni pocetnost rysa (ANCOVA: F (2) = 6,50; p =
0,002), navic také v kombinaci oblasti a roku (ANCOVA: F (18) 2,4; p = 0,001). Samotny
vliv roku ani intenzity monitoringu nemél na relativni pocetnost rysa vyznamny vliv,
na hranici vyznamnosti byla pouze celkova délka proslych tras (ANCOVA: F (1) = 3,74;
p = 0,053). Fisherav LCD post hoc test pro relativni abundanci rysa prokazal rozdilnost
Javornik od Moravskoslezskych Beskyd (p = 0,001) a od Vsetinskych vrcht (p < 0,001).
Moravskoslezské Beskydy a Vsetinské vrchy se liSily nevyznamné (p = 0,104; obr. 4).
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Vyskyt rysa ostrovida byl dale pomoci pobytovych znakl zjistén i v navazujicich
horskych celcich: Bilych Karpatech a Vizovickych vrsich (kvadraty 6773, 6874; obr. 2),
trvalost a Castost jejich vyskytu jsme vSak nemohli kvili nedostate¢nému monitoringu
vyhodnotit. V ramci Moravskoslezskych Beskyd nebyla pravidelné mapovana oblast
Verovickych vrcht (kvadrat 6474), vyskyt rysa zde vSak byl potvrzen v letech 2006 a 2012
(obr. 2).

Rozmnozovani rysa ostrovida bylo podrobnéji sledovano v letech 2008-2012.
Na zékladé stopovani a zaznaml z fotopasti bylo zjisténo celkem 15 mlad’at rysa
v Javornikach a 5 Moravskoslezskych Beskydech (tab. 3). Zde posledni zaznamenané
mladé v roce 2012 se nedozilo ani pul roku (v prosinci jiz nebylo s matkou zaznamenano).
Jiné umrti mlad’at nebylo béhem monitoringu zjisténo. Primérny pocet mlad’at na jednu
samici byl 2,22 + 0,86 (1-4; n = 9). Poc¢itame-li pouze mlad’ata, ktera se dozila minimalné
Sesti mésica zZivota, byl zjistény pocet mlad’at v Moravskoslezskych Beskydech vice nez 3x
nizsi nez v Javornikach (t-test: t = 3,317; p = 0,01). Pocet vodicich samic byl také nizsi, ale
nelisil se vyznamné (t = 1,897; p = 0,094).

DISKUZE

Monitoring provadény Hnutim DUHA Olomouc prokéazal vyskyt rysa ostrovida
ve vSech tfech horskych celcich spadajicich do CHKO Beskydy, coz odpovida i poslednim
publikovanym zjisténim ANDERY & CERVENEHO (2009). Detailngjsi hodnoceni v ramci
nasi studie vSak ukazalo na vyznamné rozdily mezi jednotlivymi oblastmi a na zmény
v jednotlivych letech. To bylo mozné zjistit zejména diky soubézné analyze
monitorovaciho usili véetné¢ negativnich zdznami. Ackoliv mapovani nebylo rovnomérné
rozloZzené mezi vSemi roky a oblastmi, hlubsi analyzou nebyl zjistén vyznamnéjsi vliv
rozdilného mapovaciho usili na relativni abundanci rysa.

Podobné vyhodnocené udaje zatim publikovany nebyly, ¢astecné je mozné porovnat
zjisténé udaje pouze s mapovanim velkych Selem provadénym kazdorocné Spravou CHKO
Beskydy. Naptiklad BARTOSOVA (2011) v kratké zpravé zminuje absenci vyskytu rysa
ve Vsetinskych vrSich vletech 2010-2011, coz nase studie potvrzuje. Jednorazové
mapovani je vSak vzdy zéavislé na pocasi, dostatecném poctu ucastnikli akce i momentalni
aktivité rysa v zajmovém uzemi.

Niz$i relativni pocetnost rysa ostrovida v Moravskoslezskych Beskydech nez
v Javornikach se lisi od dosud publikovanych udaji. Napiiklad BARTOSOVA (2004),
ktera shrnuje vysledky zmapovani Selem ze sezéon 2002-2003 a 2003-2004, uvadi
v Moravskoslezskych Beskydech vyskyt jedenacti rysi, v Javornikach a Vsetinskych vrsich
po tfech zvifatech. KAJFOSZ (2005) uvadi zlet 1998-2003 vyskyt 7-11 jedincli jen
v Moravskoslezskych Beskydech. V roce 2007 se mélo v Moravskoslezskych Beskydech
vyskytovat 12 ryst, v Javornikdch dva a ve Vsetinskych vrSich jeden rys (BARTOSOVA
2007). Tyto prace vSak vétSinou neuvadéji, jak bylo zabranéno zapocitani duplicit (rys
se mohl béhem jedné noci presunout i o vice nez 20 km). Z izemi Moravskoslezskych
Beskyd, které bylo pomérné dobfe mapovano, pochazi minimum udaj ze severovychodni
Casti hor (kvadraty 6377, 6378, 6478), ackoliv ANDERA & CERVENY (2009) povazuji
kvadraty 6377 a 6478 za oblast stalého vyskytu rysa. Prace obsahujici alesponi néjaky
vycet lokalit zaznamenanych nalezi z posledniho desetileti v§ak ani v tomto uzemi Castéjsi
vyskyt nezminuji (KAJFOSz 2005; BARTOSOVA 2004, 2007), pfipadné vyskyt udavaji
jen na pocatku tisicileti a poté uz jen neovétitelné idaje z dotaznikovych Setieni (ANDERA
& CERVENY 2009). Ve zminénych kvadratech nebyl stily vyskyt zaznamenan ani
v ptedchozich obdobich 1980-1989 a 19901995 (CERVENY et al. 1996).
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Zjisténa castecna diskontinuita arealu a neobsazenost nekterych oblasti s relativné
dobrymi podminkami pro vyskyt rysa (vysoka lesnatost, nizka hustota zastavby) mize
souviset s pytlactvim, pfipadn¢ mortalitou na silnicich. Zastfelena rysice byla nalezena
v okoli Krasné vroce 2002, dalsi dva pravdépodobné upytlaceni rysi o dva roky diive
(BARTOSOVA 2003), tedy pfed zapocetim naseho vyzkumu. Dalsi piipady pytlactvi
z Moravskoslezskych Beskyd nelze vzhledem k obecné negativnimu postoji myslived
(CERVENY et al. 2002) vylougit. Velkou fluktuaci rysti v oblasti prokazalo podrobngjsi
porovnani skvrnitosti rysti zaznamenanych fotopastmi v okoli Lysé hory (KUTAL et al.
in prep.).

Dalsim divodem pro odlisnost naSich vysledkt od diive publikovanych studii
tykajicich se vys§i pocetnosti rysa v Javornikach mtze byt fakt, ze Javorniky z vEtsi Casti
lezi na Slovensku a jsou tak hiite dostupné z Ceské republiky, odkud pochazeji viechny
publikované prace. Mapovani Hnuti DUHA Olomouc pokrylo i vyznamnou ¢ast
slovenského izemi Javornikii a dva ze tii subkvadratl, kde byl zjistén nartst pocetnosti,
se nachazeji z vice nez 50 % na slovenské strané. I v tomto pfipad¢ vSak mohlo zasadni roli
sehrat pytlactvi, které mohlo snizit populaci rysa pfed zapocetim prizkumu a v jeho prvni
¢asti. O rozsahu pytlactvi v Javornikdch dolozené udaje chybi, podafilo se nam vsak
shromazdit nékteré nedolozené tidaje od mistnich znalcd. Podle PAVELKY (in lit.) myslivci
na moravské strané Javornikd a ve Vsetinskych vrSich v letech 1991-2001 ilegalné ulovili
11 rysu. Pytlacilo se zfejmé i na slovenské strané Javornikt: podle UCNE (pers. comm) byli
vroce 2006 upytlaceni 4 rysi v okoli Makyty a jeden ptipad z okoli Mladonova byl
vySetfovan slovenskou polici vroce 2011 (BARTOSOVA 2011). Vysoké mife pytlactvi
by odpovidala i nizka aktivita ryst v roce 2007 a jejich absence v oblasti Makyty (6774b)
v roce 2008. Ve Vsetinskych vrsich (okoli Cabu) mélo k pytlactvi dojit v roce 2009 (KUTAL
pers. comm.), coZ mohlo mit za nasledek absenci rysa v nasledujicich letech. Za obnovou
javornické populace rysa miZze stat vyssi zjiSténa reprodukeni aktivita a dobrd navaznost
na dal$i slovenskd pohofi (BOJiDA et al. 2012). V Moravskoslezskych Beskydech
predstavuje vyznamnou bariéru branici pfichodu novych jedinci ze Slovenska ¢i Polska
Jablunkovska brazda (VANA et al. 2012).

Primérny pocet mladat 2,2 na jednu samici je srovnatelny s vysledky
zjisténymi ve Svycarské Jute (2,0 £ 0,75; n = 26; BREITENMOSER-WURSTEN et al. 2007),
ve Svycarskych Alpach (2,1; n = 20; BREITENMOSER-WURSTEN et al. 2001), nebo
ze Sumavy (2,4; CERVENY et al. 2005). Ponékud niz&i hodnoty 1,6 (n = 13) byly zjistény
v Bialowiezi (JEDRZEJEWSKI et al. 1996) nebo v rliznych oblastech Skandinavie 1,4; 1,1
a2,05 (ANDREN et al. 2006). Primérna velikost vrhu rysi chovanych v zajeti byla 1,95
(n = 150; HENRIKSEN et al. 2005). Je nutné zdiraznit, Ze nami zjistény pocet mlad’at zcela
neodpovida ptesné velikosti vrhu, ale poctu mlad’at o stafi minimalné¢ 6 meésicl, které
mohou byt zaznamenany stopovanim v zimnim obdobi nebo pomoci fotopasti. Nezahrnuje
tedy mladata, ktera mohla zemfit v prvnim piilroce svého zivota.

Prokazateln¢ vyssi pocet mlad’at v Javornikach muze souviset s obecné lepSimi
biotopovymi podminkami, které rys vtomto pohofi nachéazi. V Javornikdch je oproti
Beskydum vyssi podil smiSenych a listnatych lesti (JASKULA 2004), a tedy i vysSi uzivnost
prostredi, navic se zde nachazi Clenit&jsi terén (skalni vychozy a pukliny), ktery patfi
k preferovanym rysim biotopiim a miiZze poskytovat také lepsi ukryt v dobé rozmnozovani
(HELL et al. 2004).
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SOUHRN

Vyskyt rysa ostrovida na cesko-slovenském pomezi byl v uplynulém desetileti
pomérné stabilni, ovSem jeho pocetnost mezi horskymi celky a v pribéhu desetiletého
sledovaného obdobi se ménila. Vyrazné mensi byla pocetnost rysti v Moravskoslezskych
Beskydech a Vsetinskych vrSich, kde navic doSlo kjejimu poklesu. Relativné vétsi
pocetnost rysi byla zjiSténa v Javornikach, kde se rodilo také vyrazn¢ vice mladat.
Primérny pocet mladat 2,2 na jednu samici se vyrazn€ nelisi od hodnot zjisténych jinde
v Evrop¢.

Vyskyt ryst byl potvrzen i v okrajovych oblastech CHKO Beskydy jako jsou
Veiovické vrchy, ale také mimo chranénou krajinnou oblast: ve Vizovickych vrsich
a severni Casti Bilych Karpat. Velké rozdily v poCetnosti a obsazenosti riznych oblasti
ve sledovaném uzemi podle ojedin€lych nedolozenych svédectvi zifejmé souviseji
s pytlactvim. Navzdory tomu se javornickd populace rysi dokazala obnovit, coz kromé
vys$i reprodukeni aktivity pravdépodobné souvisi s lepsi ndvaznosti na jadrové populace
ryst na Slovensku.

Kromé eliminace pytlactvi povazujeme za zdsadni pro ochranu rysa ostrovida
v Cesko-slovenském pohraniéni ochranu tzemi na obou stranach hranice pted dalsi
fragmentaci a zlepSeni priichodnosti krajiny ve vytipovanych kritickych mistech kiizeni
migracnich koridort se silnicnimi komunikacemi (ANDEL et al. 2010; BOJDA et al. 2012).

Podékovani. Data byla shromazdéna vramci projekti Hnuti DUHA Olomouc zaméfenych
na monitoring a ochranu velkych Selem, podpofenych predev§im Ministerstvem Zzivotniho prostfedi,
Nadaci pro rozvoj ob&anské spoléenosti, Nadaci Partnerstvi, Nadaci pro ochranu zvitat, International
Visegrad Fund, European Outdoor Conservation Association a mnozstvi individualnich darca.
Podeékovani patii také vSem dobrovolnikim VI€ich hlidek a dal§im spolupracovniktim, kteti
se na monitoringu podileli, a Spravé CHKO Beskydy za dlouhodobou spolupraci. Clanek vznikl také
diky podpofe interni grantové agentury Lesnické a dievaiské fakulty Mendelovy univerzity v Brné
IGA ¢. 1/2012.
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Tab. 1. Soupis mapovanych subkvadratii v letech 2003-2010 a intenzita monitoringu (pocty navstév
a délka proslych tras). Tuné zvyraznéné jsou subkvadraty mapované alespoi 6 z desti let
monitoringu.

Tab. 1. The list of mapped subsquares in years 2003—2010 and intensity of monitoring (number of
visits and length of walked trials). The subsquares mapped at least in 6 out of 10 years are

highlighted in bold .
Subkvadrat | D06t |ProSIé| o ) vadrar | BOCet |ProSIé) oy vadrge | Fotet |Prodié
navstév | km navstév | km navstév | km
6376d 43 79 6478d 48 443 6675b 134 652
6377a 5 17 6479a 14 69 6675¢ 108 451
6377¢ 41 236 6479c¢ 13 68 6675d 165 1294
6377d 43 218 6574b 18 59 6676a 87 561
6378a 6 24 6574d 30 137 6676b 16 50
6378b 14 97 6575a 25 208 6676¢ 137 1105
6378¢c 15 59 6575b 80 636 6676d 16 90
6378d 22 165 6575¢ 46 194 6773d 14 58
6474c 13 85 6575d 59 243 6774a 20 136
6474d 24 166 6576a 184 1624 6774b 177 1242
6475¢ 24 80 6576b 144 858 6774c 182 1106
6475d 71 360 6576¢ 115 678 6774d 193 1219
6476a 38 136 6576d 54 399 6775a 208 1399
6476b 137 893 6577a 135 937 6775b 113 550
6476¢ 251 2276 6577b 112 509 6775¢ 22 96
6476d 287 3491 6577¢c 17 41 6775d 6 30
6477a 159 1211 6578a 17 61 6776a 24 111
6477b 120 1106 6578b 31 70 6776b 7 22
6477¢ 245 2514 6674a 20 107 6874b 17 114
6477d 200 2049 6674b 97 807 6874d 12 70
6478a 54 267 6674c 19 67 6875a 11 44
6478b 46 236 6674d 78 312 6875¢ 4 17
6478¢ 103 734 6675a 139 1489

Tab. 2.Pocty mapovanych subkvadrati KFME a subkvadraty sneptimo (C2) a piimo (Cl)
potvrzenym vyskytem rysa ostrovida. S vyjimkou roku nalezu lebky v roce 2005 vSechny C1
nalezy byly zaznamenany pomoci fotopasti.

Tab. 2. Numbers of squares monitored each year and squares with indirectly (C2) and directly (C1)
confirmed lynx presence. Except of lynx skull found in 2005 all the C1 data were recorded
from camera traps.

2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012

Mapované subkvadaty 23 26 34 50 45 41 46 38 52 56
C2 13 8 11 19 16 22 16 16 22 26
Cl1 - - 1 - - - 4 6 7 15
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Tab. 3. Reprodukéni aktivita rysa ostrovida v letech 2003-2012 a pocet mlad’at, kterd se dozila
minimalné Sesti mésici: * — mladé bylo zaznamenano s matkou v ¢ervenci, v prosinci ani

Tab. 3. Reproducing females of Eurasian lynx during 2003—2012 in two study areas and the number
of kittens at least 6 months old: * — a cub was recorded with her mother in July, but in
December and later the same female lynx was observed alone.

SeROI Moravskoslezské Beskydy Javorniky
Vodici samice Mlad’ata Vodici samice Mlad’ata
2008/2009 0 0 > 31
2009/2010 1 b 1 3
2010/2011 1 B 1 7
2011/2012 0 0 1 >
2012/2013 1 0* 1 3

Obr. 1. Vymezeni oblasti v CHKO Beskydy pomoci subkvadrati KFME. Z hodnoceni byly vyfazeny
kvadraty, které byly sledovany méné nez 6 zdeseti let monitoringu. Teckované jsou
zvyraznény kvadraty, které kritérium splnily, ale vyskyt rysa zde nebyl potvrzen.

Fig. 1. Specification of the three parts of study area in the Beskydy PLA by KFME subsquares.
The squares monitored less than 6 out of 10 years were excluded from the evaluation.
Monitored squares where the lynx presence was not confirmed during the study period are

hranice CHKO Beskydy a Kysuce
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Obr. 2. Vyskyt rysa ostrovida vletech 2003-2012 v $ir§i oblasti CHKO Beskydy na zakladé
nepiimych (C2) a pfimych (C1) nalezovych dat a mapovaciho usili. Relativni pocetnost
vyjadiuje podil pozitivnich navstév ke vSem navstévam v daném subkvadratu. Subkvadraty,
ve kterych probéhla pouze jedina navstéva v piislusném roce, ale byla zaroven pozitivni, jsou
zvlastne odliseny (zelené Srafovani).

Fig. 2. Eurasian lynx occurrence in years 2003-2012 in the broader area of the Beskydy PLA
displayed on the basis of indirect (C2) and direct (C1) signs of presence and monitoring effort
expressed by circles. Index of lynx abundance represents percentage of positive visits.
Subsquares with only one visit which was positive in a respective year (exceptional presence)
are marked by green hatching.
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Obr. 3. Vyvoj indexu pocetnosti rysa ostrovida v letech 2003—-2012. Index udava, kolik % navstév
v jednotlivych oblastech bylo pozitivnich.

Fig. 3. A trend of Eurasian lynx relative abundance in years 2003-2012. The index represents
a percentage of positive visits in three study areas.
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Obr. 4. Porovnani indexu pocetnosti rysa ostrovida v jednotlivych oblastech. Graf zobrazuje prumeéry
vypoctené metodou nejmensich ¢tverct a vertikalni ¢ary 95% intervaly spolehlivosti.

Fig. 4. A comparison of indices of Eurasian lynx abundance in three parts of the Beskydy PLA.
The graph displays the averages estimated by the method of least squares, vertical lines
represent 95% confidence intervals.
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