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. Uvod
1. UVOD

Zakladnim nastrojem pro vyuziti izemi je mnohovrstevny proces (izemniho planovani. Pokud méame ochréa-
nit biotopy ohroZenych druh( organismu, bez zohlednéni jejich existence se pfi Gzemnim planovani neo-
bejdeme. Mezi nastroje Gzemniho planovani patfi Gzemné planovaci podklady, konkrétné (zemné ana-
lytické podklady (UAP), které poskytuji zakladni informace o limitech vyuZiti Gizemi. UAP jsou z&kladnim
podkladem pro tvorbu Gzemniho planu (UP). Prostfednictvim tzv. jevli definovanych v pfiloze vyhlasky
¢. 500/2006 Sb. (o lzemné analytickych podkladech, Gzemné planovaci dokumentaci a o zplisobu evi-
dence Gzemné planovaci ¢innosti), které poskytuji prislusné organy statni spravy, ma byt zajistén vhodny
a trvale udrZitelny rozvoj jednotlivych Gzemi. AOPK CR poskytuje v tomto procesu za éelem ochrany pfirody
a krajiny hned nékolik ddleZitych jevl (viz PeSout, Hlavac, Chobot 2018a) - a to napf. Gzemni systém eko-
logickeé stability (jev 21), velkoploSna a maloploSna zvlasté chranénéa Gzemi (jevy 25a a 27a), vyznamné
krajinné prvky (jev 23a), pamatné stromy (jev 32) i lokality soustavy Natura 2000 (jevy 24 a 25). Z pohle-
du zajisténi druhové ochrany jsou pak kromé nékterych vySe uvedenych jevll dilezité predevsim jevy 36
(lokality vyskytu zvlasté chranénych druhi rostlin a Zivoéichd s narodnim vyznamem) a 36b (biotop vybra-
nych zvlasté chranénych druhi velkych savcl). V obou pfipadech se vymezuje pro kazdy zvlasté chranény
druh (Ci skupinu druh(i s podobnymi naroky na prostiedi) biotop v rozsahu nutném pro zachovéani jeho
existence (vyskytu) v oblasti jeho vyskytu v CR v recentni dob& poskytnuti daného jevu. Ze své podstaty
se tak vymezeni biotopu mize v case ménit zménou rozsifeni predmétného druhu a vlivem zmén v abio-
tickém i biotickém prostredi. Pojeti obou jevll je stejné, z dlivodu prehlednosti jsou poskytovany ve formé
dvou mapovych vrstev. Tato metodika popisuje pristupy zvolené pfi vymezeni biotop( u jednotlivych zviasté
chranénych druh( & jejich skupin. Poskytovani vymezeni biotopu vybranjch ZCHD formou UAP pfispiva
k sjednoceni pristupu organ(i ochrany prirody a zvySuje predvidatelnost rozhodovani.

Druhy rostlin a Zivogichl s narodnim vyznamem (jev UAP 36) jsou ve Vyhlace & 500/2006 Sb. definovany
odkazem na zakon €. 114/1992 Sh. (0 ochrané pfirody a krajiny), ktery s timto pojmem sice explicitné
nepracuje, definuje vSak celostatné zvlasté chranéné druhy. Bylo by mozné dovodit, Ze za ,narodné vy-
znamné druhy (NVD)“ by byly povaZzovany druhy silné a kriticky ohroZené (tedy i vSechny druhy v zajmu
Evropského spoledenstvi). Slo by viak o velmi rozsahlou skupinu obsahujici mj. i druhy, které maji té7isté
svého vyskytu v MZCHU, tedy v Gzemich, ktera jiZ jsou z hlediska Gzemniho planovani dostatedné osetiena
(viz vy8e zminéné jevy poskytované resortem ZP). Pro vybér narodné vyznamnych druhl byla proto stano-
vena kritéria zuZujici seznam silné a kriticky ohrozenych druhd na takové, u kterych se Gzemni planovani
pfi ochrané muizZe efektivné uplatnit, je tedy odtvodnitelné a opravnéné.

ZvI45té chranéné druhy velkych saved (jev UAP 36b) - rys ostrovid, medvéd hnédy, vik obecny a los evrop-
sky - jsou skupinou se specifickymi naroky na svdj biotop. Jedinci téchto druh(i obyvaji totiZ velmi rozsahla
Gzemi (Fadové ve stovkach km?) a k jejich biologii patfi pohyb krajinou na velké vzdalenosti. Jde jednak
o disperze mladych jedinct vytlacovanych z rodi¢ovskych okrski nebo o nepravidelné presuny dospélych
jedincu. U vSech téchto druht jsou doloZené pohyby i na vzdalenost nékolika stovek kilometri. Je zigjmé,
Ze tyto dlouhé presuny jsou podminkou trvalé existence jejich populaci. Prostfednictvim pohybu v krajiné
jsou totiz populace schopné reagovat na zmény v prostredi, doplfiovat ztratové ¢asti a predevsim udrzovat
potfebnou genetickou rozmanitost. V podminkéch Ceské republiky se vSechny &tyfi uvedené druhy vysky-
tuji v malych poctech jedincl, ¢asto pod udavanou hranici minimalni Zivotaschopné populace. Je vSak
dullezité zduraznit, Ze populace téchto druhd nejsou vymezené jednotlivymi oblastmi vyskytu ani hranicemi
stat(. U vSech druh( obyva jejich populace podstatné rozsahlejsi Gzemi, existuji tedy populace stfedo-
evropské, karpatské, apod. K zajisténi dalsi existence téchto druhi na Gzemi CR je proto zasadni zajistit
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moznost vzajemného propojeni vSech oblasti vyskytu, a to jak na nasem Uzemi, tak i s oblastmi vyskytu
v okolnich zemich.

Metodika také identifikuje moznosti diferencovaného vyuziti biotopu NVD a v pfipadé jevu 36b i jednotli-
vych Casti biotopu. Metodika podava strucny popis ekologie danych druh, legislativy souvisejici se zvole-
nym postupem, vysvétluje zplsob vymezeni biotopu zajmovych druh(i a uvadi limity vyplyvajici ze zakonné
ochrany biotopu, véetné navodu na jednotné posuzovani pfipadnych konfliktt s t€mito limity pro pfislusné
organy ochrany prirody.



Il. PouZivané pojmy a zkratky

Il. POUZIVANE POJMY A ZKRATKY

AHR: Atlas hnizdniho rozifeni ptakd CR v letech 2014-2017

AOPK CR: Agentura ochrany pfirody a krajiny CR

Biotop: biotop je souborem veskerych nezivych a Zivych cinitel(l, které ve vzajemném plisobeni vytvareji
Zivotni prostfedi urcitého jedince, druhu, populace, spolecenstva?, pro Gcely vymezeni jevii 36 a 36b, tedy
predevsim populaci narodné vyznamnych druh(. K zakladnim naroklim kazdého organismu patfi zejména
vyhovuijici charakteristiky nezivého prostredi, moznost rozmnozovani, nabidka vyZivy/potravy (a v pfipadé
ZivoCich zajisténi konektivity mezi misty vhodnymi k jejich rozmnoZovani, zajisténi mozZnosti migrovat mezi
zimovisti a misty rozmnoZovani apod.). Rozsah vymezeného biotopu pro jednotlivé druhy je tedy Gmérny
jejich individualnim narokim (viz téZ Voméacka kol. 2018).

CRS: Cesky rybarsky svaz

DMK: dalkovy migracni koridor

Domovsky okrsek: oblast, ve které dany jedinec (i smecka) Zije a pravidelné ji navstévuje

EVL: evropsky vyznamna lokalita soustavy Natura 2000

GIS: geograficky informacni systém, pocitacovy systém, ktery umoznuje ukladat, spravovat a analyzovat
prostorova data

CHKO: chranéna krajinna oblast

KDE: neparametricky odhad metodou jadrového odhadu hustoty (Kernel Density Estimation).
KM: kritické misto

MVU: migradné vyznamné Gzemi

MZCHU: maloplosné zvlasté chranéné Gzemi

NVD: narodné vyznamné druhy - vybrané silné a kriticky ohroZené druhy, u kterych je efektivni/opravnéné
vyuziti nastroji Gzemniho planovani k jejich ochrané

NDOP: nélezova databaze ochrany pfirody spravovana AOPK CR
NSS: Nejvyssi spravni soud

OP: ochrana prirody

1 Definice biotopu je uvedena v §3, odst. k) ZOPK

[l. Pouzivané pojmy a zkratky

0O0P: organ ochrany pfirody

OPRL: oblastni plan rozvoje lest

PUPFL: pozemky uréené k pInéni funkce lesa

SZ: zakon ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, v platném znéni (stavebni zakon).
UAP: (izemné analytické podklady stanovené ve vyhlasce & 500/2006 Sb., o Gzemné analytickych podkla-
dech, lizemné planovaci dokumentaci a zplsobu evidence planovaci ¢innosti k zakonu ¢. 183/2006 Sh.,
0 Gzemnim planovani a stavebnim fadu; jsou zakladnim podkladem pro tvorbu Gzemniho planu.

UP: Gzemni plany

UPD: (izemné planovaci dokumentace

USES: Gizemni systém ekologické stability

VKP: vyznamny krajinny prvek

ZCHD: zvlasté chranény druh

ZCHU: zvI&5té chranéné Gzemi

ZOPK: zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni

ZUR: zasady Gzemniho rozvoje
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lIl. LEGISLATIVNi RAMEC

Ochrana pfirody a krajiny se podle zakona ¢. 114/1992 Sbh., o ochrané prirody a krajiny, v platném zné-
ni (dale jen ,ZOPK*) zajiStuje mj. spolulcasti v procesu Gzemniho planovani. Navazné zakon ¢. 183/2006
Sh., o Gzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), v platném znéni (dale jen ,SZ“) ve svém
§ 19 odst. 1 pism. a) definuje mezi Gkoly Gzemniho planovani také zjiStovani a posuzovani prirodnich hodnot
lizemi a stanovovani koncepce rozvoje lizemi s ohledem na tyto rozpoznané hodnoty. Mezi dlllezité nastroje
(zemniho planovani patfi Gizemné analytické podklady. SZ v § 26 stanovi, 7e UAP obsahuji zji§téni a vyhodno-
ceni stavu a vyvoje Gzemi, jeho hodnot, omezeni zmén v Gzemi z ddvodu ochrany vefejnych zajmU vyplyvajicich
z pravnich predpisl nebo stanovenych na zakladé zvlastnich pravnich predpisd nebo vyplyvajicich z viastnosti
Gzemi, tedy tzv. limity vyuZiti Gzemi. Limity jsou vlastné hranici (pfekazkou) pro vyuZiti Gzemi, a to hranici rela-
tivné neprekrocitelnou, resp. prekroditelnou vyhradné postupem stanovenym prislusnou legislativou. K nejcas-
téjSim pricinam pro omezeni vyuZiti Gzemi patfi pravé potfeba ochrany pfirody a krajiny (Rohrerova 2018). SZ
uréuje, kdo je poskytovatelem UAP, v jakém rozsahu a v jaké formé je povinen pofizovateli tyto (daje o Gzemi
poskytnout. UAP jsou podkladem pro pofizovani, zpracovani a posuzovani politiky Gizemniho rozvoje a lizemné
planovaci dokumentace i pro rozhodovani o lzemi (PeSout, Hlavaé, Chobot 2018a).

Poskytovani biotopu vybranych ZCHD v ramci Gzemné analytickych podkladd vyplyva z pfilohy €. 1 vyhlasky
¢.500/2006 Sb., 0 Gzemné analytickych podkladech, Gzemné planovaci dokumentaci a zpUsobu evidence
(zemné planovaci Ginnosti. Uzemné analytické podklady jejich naleZitosti a zplisob vyuiti v izemnim pla-
novani jsou definovany v § 25, § 26 a nasl. SZ a ve vySe uvedeném provadécim predpise. UAP se priibéiné
aktualizuji na zakladé novych Gdajl o Gzemi a prizkumu Gzemi (§ 28 SZ).

Soucasti UAP k jejichZ poskytovani je povéfena AOPK CR je i jev 36b: ,biotop vybranych zviasté chranénych
druh(i velkych savcl“ a jev 362 ,lokality vyskytu zvlast chranénych druhd rostlin a Zivocichd s narodnim vy-
znamem®. Druhy z téchto jevd je ve vyhlaSce 500/2006 Sb. definovan odkazem na ZOPK, ktery s pojmem
narodné vyznamny druh explicitné nepracuje. Lze vSak dovodit, Ze se jedna o vybrané zvlasté chranéné
druhy (ZCHD).

UAP predstavuji dileZity nastroj druhové ochrany pfirody, protoZe jsou zakladnim podkladem pro tvorbu
Gzemnich plan(. Lokality vyskytu zvlasté chranénych druhd rostlin a Zivocicht s narodnim vyznamem tvori
biotopy pfedmétnych druhd. Limit pro vyuZiti Gzemi (pro potfeby Gzemniho planovani) v téchto lokalitach
je vyjadren v ZOPK takto: Chranén je biotop zviasté chranénych druhd, v pfipadé Zivocichu téZ jejich pri-
rozend i uméla sidla. Je zakazano tyto rostliny sbirat, trhat, vykopavat, poskozovat, nicit nebo jinak rusit
ve vyvoji a v pfipadé ZivoGicht Skodlivé zasahovat do pfirozeného vyvoje zviasté chranénych Zivocichd,
zejména je chytat, chovat v zajeti, rusit, zranovat nebo usmrcovat. Obdobny pristup je tfeba uplatiovat
ve vztahu k jimi uZivanym sidltim. Objektem limitovani jsou vSechny ¢asti biotopu vybranych zvlasté chra-
nénych druhi (tedy v pfipadé velkych savcd jadrova Gzemi, migraéni koridory a kritickd mista). Divodem
limitovani je ochrana biotopl populaci zvlasté chranénych druhd i v plochach, kde neni biotop dostated-
né chranén formou zvlasté chranéného Gzemi ¢i jinou formou ochrany pfirody. Cilem je udrZeni rozsahu
a kvality (zejména spojitosti) biotopu a tak zajisténi dlouhodobé existence pfedmétnych druhd Zivogichl
na Gzemi CR. Zakladem z&konné ochrany viech ¢asti biotopu je zamezit Skodlivym zasahtm, které by
mohly narusit celistvost biotopu, omezit moZnosti rozmnozovani pfedmétnych druhl na Gzemi CR a tim

2 dle § 26 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a stavebnim radu, vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o Gzemné analytickych
podkladech, Gzemné planovaci dokumentaci a zplisobu evidence planovaci ¢innosti
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v disledku ohrozit jejich populaci na Gzemi CR (PeSout, Hlavag, Chobot 2018b). Podle &lenéni limitd dle
priruéky Ustavu Gizemniho rozvoje jde tedy o limit typu ,B (Rohrerova 2018). Vymezeny biotop NVD diky li-
mitu m{Ze nasmérovat vyuZiti Gzemi, které by potencialné mohlo byt s existenci druhu v rozporu, do oblasti
méné biologicky hodnotnych a mlze tak predchazet poskozeni biodiverzity efektivnéji nez jiné preventivni
nastroje druhové ochrany v CR.

Ochrana druh0 je podle ZOPK zajisténa v nékolika rovinach. Na Grovni druhi a populaci zajistuje ochranu
§ 5 odst. 1 ZOPK, ktery stanovi: ,VSechny druhy rostlin a Zivo¢icht jsou chranény pred znienim, posko-
zovanim, sbérem ¢&i odchytem, ktery vede nebo by mohl vést k ohroZeni téchto druhu na byti nebo k jejich
degeneraci, k naruseni rozmnoZovacich schopnosti druht, zaniku populace druh( nebo zniéeni ekosysté-
mu, jehoZ jsou soucasti. Pri poruseni téchto podminek ochrany je organ ochrany prirody opravnén zakazat
nebo omezit rusivou ¢innost stanovenim zavaznych podminek’”.

nicit, poskozovat nebo jinak rusit ve vyvoji a chranén je rovnéz jejich biotop (§ 49). Zakladni podminky ochrany
zvlasté chranénych Zivodichli pak stanovi § 50 ZOPK, podle kterého jsou chranéni nejen samotni jedinci ZCHD
ve vSech svych vyvojovych stadiich a jimi uzivana pfirozena i uméla sidla, ale také jejich biotop.

Z uvedeného je ziejmé, Ze pokud je znamo vymezeni biotopu ZCHD (jde o minimélni rozsah biotopu, ktery
jesté muZe zajistit preziti populace téchto druh(), je tfeba posuzovat, zda pfipadné zasahy do tohoto bioto-
pu nepredstavuiji ruseni nebo skodlivy zasah do pfirozeného vyvoje vybranych druh.

Jak bylo uvedeno vySe, vrstva biotopu je poskytovana jako Gzemné analyticky podklad pro zpracovani Gzem-
né planovaci dokumentace. Pokud by UPD navrhovala vyufiti Gizemi biotopu v rozporu s podminkami vyuziti
ploch (viz kap. IX této metodiky), resp. v rozporu s obecnymi cili pfi zohlednéni mistnich podminek, OOP toto
zohledni ve svém stanovisku k navrhu UPD &i zmény UPD. Zmény v Gizemi by nemély vést k omezeni speci-
fickych narokl pfislusnych zvlasté chranénych druh(. Umistovani staveb, které jsou v souladu s Gzemnim
planem, ale predstavuiji Skodlivy zasah do biotopu, feSi OOP v ramci béZného povolovaciho rezimu s tim, Ze
takové zasahy podléhaji udéleni vyjimky ze zakladnich ochrannych podminek ZCHD stanovenych v § 49,
resp. v § 50 postupem dle § 56 ZOPK. Takova situace mUZe nastat zejména u Gzemnich plan(, které jesté
s vrstvou biotopt nepracuji. Véasné poskytnuti vrstvy biotop(i by mélo témto situacim predchazet.

Dle § 56 odst. 1 ZOPK Ize vyjimku ze zakazl u ZCHD udélit “v pfipadech, kdy jiny verejny zajem prevaZuje
nad zajmem ochrany pfirody, nebo v zajmu ochrany pfirody. U zvlasté chranénych druhd, které jsou pred-
métem ochrany podle prava Evropskych spolecenstvi, Ize vyjimku podle véty prvni povolit jen tehdy, pokud
Je dan néktery z divodu uvedenych v odstavei 2, neexistuje jiné uspokojivé feSeni a povolovana ginnost
neovlivni dosaZeni Gi udrZeni priznivého stavu druhu z hlediska ochrany.”

Dle § 56 odst. 2 ZOPK pak Ize vyjimku ze zakaz( u zvlasté chranénych druhd rostlin a Zivocichd povolit

,a) v zajmu ochrany volné Zijicich ZivoCichi a plané rostoucich rostlin a ochrany prirodnich
stanovist,

b) v zajmu prevence zavaznych Skod, zejména na urodé, dobytku, lesich, rybolovu, a ostatnich
typech majetku,
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¢) v zajmu verejného zdravi nebo verejné bezpecnosti nebo z jinych naléhavych duvodu preva-
Zujiciho vefejného zajmu, véetné ddvodu socialniho a ekonomického charakteru a divodu
s pfiznivymi disledky nesporného vyznamu pro Zivotni prostredi,

d) pro ucely vyzkumu a vzdélavani, opétovného osidleni urcitého tzemi populaci druhu nebo
opétovného vysazeni v plvodnim aredlu druhu a chovu a péstovani nezbytnych pro tyto
ucely, véetné umélého rozmnozovani rostlin,

e) v pfipadé zviasté chranénych druht ptaku pro odchyt, drZeni nebo jiné vyuZivani ptaki v ma-
Iém mnoZstvi.“

Vybrané ZCHD patfi mezi tzv. evropsky vyznamné druhy, pro které jsou v ramci evropské soustavy
NATURA 2000 vyhlaSovany tzv. evropsky vyznamné lokality (EVL; viz § 45a a nasl. ZOPK) a ptaci
oblasti (§ 45e ZOPK). Ochrana EVL a ptacCich oblasti je upravena v § 45h a § 45i ZOPK. Podle usta-
noveni § 45h odst. 1 ZOPK “jakakoliv koncepce nebo zamér, ktery mize samostatné nebo ve spojeni
s jinymi vyznamné ovlivnit pfedmét ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci
oblasti, podiéha hodnoceni jeho dusledku na toto tzemi a stav jeho ochrany z uvedenych hledisek.”
Ustanoveni § 45i odst. 1 dale uklada: “Ten, kdo zamysli poridit koncepci nebo uskutecnit zamér
uvedeny v § 45h odst. 1 (dale jen ,predkladatel”), je povinen navrh koncepce nebo zaméru predloZit
organu ochrany pfirody ke stanovisku, zda muZe mit samostatné nebo ve spojeni s jinymi koncepce-
mi nebo zaméry vyznamny vliv na pfiznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné
lokality nebo ptaci oblasti”. Zminovana ustanoveni se vztahuji také na pofizovani Gzemné planovaci
dokumentace (UPD).2 V pfipadé EVL, kde jsou pfedmé&tem ochrany druhy s velkymi prostorovymi naroky
(typicky rys, vlk nebo medvéd), nelze priznivy stav pfedmétu ochrany zajistit bez ochrany celého jejich
biotopu v¢. funkéniho migracniho propojeni s ostatnimi ¢astmi populace - domovskymi okrsky téchto dru-
ha vé. okolnich statl (bez propojeni s ostatnimi ¢astmi populace by druh v EVL vymizel). Posouzeni vlivu
koncepci nebo zamérd na EVL proto nemiZe probihat jen na Gzemi téchto EVL, ale i v ostatnich ¢astech
biotopu druhd, které predstavuji predméty jejich ochrany, tedy i ve volné krajiné.

Pokud skutecnost, Ze zameér, ktery je predmétem béZiciho povolovaciho fizeni dle stavebniho zakona
(Gzemni Fizeni, Gzemni fizeni s posouzenim vlivi na Zivotni prostfedi, spoleéné Gzemni a stavebni fizeni,
spole¢né Gzemni a stavebni fizeni s posouzenim vlivll na Zivotni prostfedi nebo stavebni fizeni), mize
porusit zakladni ochranné podminky ZCHD rostliny dle § 49, nebo Zivocicha dle § 50 nebyla znama pred
zahajenim tohoto fizeni, ale tato skute¢nost se zjisti az po zahajeni fizeni, pak i v téchto pfipadech je moz-
né rozhodnuti v fizeni vydat pouze na zakladé zavazného stanoviska organu ochrany pfirody prisluSného
k povoleni vyjimky (§ 56 odst. 6).

3 PFigem? dle § 45i odst. 2 ZOPK se politika Gizemniho rozvoje a UPD posuzuiji podle zviastniho pravniho predpisu, kterym je
stavebni zakon.
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IV. DrivéjSi zplsob poskytovani biotopl vybranych zvlasté chranénych druhd
IV. DRIVEJSi ZPUSOB POSKYTOVANI BIOTOPU VYBRANYCH ZVLASTE
CHRANENYCH DRUHU

Vymezeni biotopl vybranych zviasté chranénych druh( je poskytovano pro Gcely Gzemniho planovani fadu let.

Kritéria pro vybér NVD, k jejichz ochrané by Gzemni planovani mohlo pfispét, nebyla v minulosti stanovena
a vrstva poskytovana jako jev UAP &. 36 byla proto provizorné tvofena pouze lokalitami vybranych 19 dru-
h(, pro néz existuje nebo je pripravovan zachranny program. V pripadé biotopu velkych savcli (losa evrop-
ského, vlka obecného, rysa ostrovida, medvéda hnédého a jelena evropského) jeho vymezeni vychazelo
z vystupl projektu ,Vyhodnoceni migracni propustnosti krajiny pro velké savce a navrh ochrannych a opti-
malizacnich opatfeni“ za obdobi 2008-2010 (Andél et al. 2010). Metodicky pfistup k ochrané konektivity
jednotlivych Casti biotopu zde byl zaloZen na vymezeni a ochrané tfi hierarchicky usporadanych jednotek:
(i) migratn& vyznamného Gzemi (MVU), (ii) dalkovjch migragnich koridor(i (DMK) a (iii) migraénich tras
(MT), které byly vymezovany ve vysSi podrobnosti v tzv. kritickych mistech (KM).

Ochrana migracné vyznamnych Gzemi, dalkovych migracnich koridor( i detailné vymezenych migrac-
nich tras byla postavena predevSim na obecné ochrané krajiny jako prostredi pro populace pfirozené
se vyskytujicich druhd. Tim samoziejmé nebyly vylouceny nastroje zvlastni druhové ochrany, poskytova-
nou vrstvu vSak $lo jen omezené pouzit z vice ddivodu (mj. z dlivodu zahrnuti jelena evropského). V pra-
xi se uplatnila zejména vrstva DMK, ktera byla obecné vyuzivana jako odborny podklad pfi zajistovani
priichodnosti dopravnich staveb pro Zivogichy. Ochrana MVU ziistala v praxi témé&F nevyuZita, a to zejména

l #\/ bariérova mista koridoru

/\/ délkové migraéni koridory
migra¢né vyznamna Uzemi

dalni¢ni sit

0 50 100 km

Zdroj dat: © CUZK 2020, © AOPK CR 2021

Obr. 1: Mapa vyslednych MVU, DMK a KM vymezenych v ramci projektu VaV/SP/2D4/36/08.
11



IV. Drivéjsi zplsob poskytovani biotopl vybranych zvlasté chranénych druhd

pro znaény Gzemni rozsah (vice nez 40% rozlohy CR). Informace o MVU, DMK a KM pro Gzemni pléanovani
byla realizovana formou poskytovani vrstvy UAP (jev 119 B a 119 C). Slo tedy o UAP v kategorii ostatnich
informativnich podklad(, ktery byl v praxi Gzemniho planovani vyuzit pouze vyjimeéné. Komplexni ochranu
prachodnosti krajiny pfed zastavbou a dalSimi formami intenzivniho vyuZiti krajiny se touto formou nepo-
dafilo zajistit. Vrstva MVU nenf proto déle aktualizovana ani poskytovana, migraéni koridory jsou vymezeny
a poskytovany pouze v ¢asti, kde jsou soucasti biotopu ZCHD.

Vyznamné kvalitnéjsi znalost recentniho vyskytu a rozsifeni zviasté chranénych druhl diky rozsahlym pro-
jektim mapovani v poslednich letech umoZfiuje dnes AOPK CR poskytovat mnohem presnéji zpracované
vymezeni. V roce 2017 AOPK CR zpracovala metodiku vybéru NVD (viz kapitola . V) a tato byla schvélena
Ministerstvem Zivotniho prostredi.
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V. VYBER DRUHU
V. 1 KRITERIA PRO VYBER NARODNE VYZNAMNYCH ZVLASTE CHRANENYCH DRUHU

Narodné vyznamné zvlasté chranéné druhy musi spliovat nasleduijici kritéria (v pfipadé kritéria O je druh
automaticky povazovan za NVD), v pripadé kritérii 1, 2 a 3 musi byt spinéna zaroven vSechna.

0. Pro druh je schvalen zachranny program nebo jde o druh, pro ktery byla Ministerstvem Zivotniho
prostfedi schvalena jeho pfiprava®. V pfipadé, Ze druh splnuje kritérium 0, ale nelze vymezit jeho lokality
(napf. vysoce mobilni druhy, druhy s centrem rozsifeni v intravilanu, popt. pouze v chranénych Gzemich
atp.), je uveden v seznamu NVD, ale jako jeho lokality ve smyslu UAP jsou prejaty plochy implementace
opatreni zachranného programu. Pokud takové dosud specifikovany nejsou, jde o NVD, docasné bez
vymezenych lokalit ve vrstvé UAP.

Komentar: Druhy zachrannych programu napliuji piné definici NVD, jsou tedy piné prejaty.

1. Druh je uveden v aktualnim Cerveném seznamu v kategoriich CR a EN.
Komentar: Uvedené kritérium zajistuje vybér nejohroZenéjsich ZCHD .

2. U druhu je prokazatelné znama jasna vazba na biotop, ktery je mozno ploSné vymezit.
Komentar: Uvedené kritérium sméfuje k vybéru druhl s dobrymi znalostmi o ekologii, neklade
systematické limity, ale limituje zahrnuti druht s malo popsanymi naroky. Toto kritérium nenaplfuji
nékteré druhy pripravovanych zachrannych programd.

3. Druh se v sougasnosti stabilné vyskytuje (resp. rozmnozuje) i mimo MZCHU, narodni parky & EVL, kde

je pfedmétem ochrany a to maximalné v 20 polich sitového mapovani nebo je jeho populace nizsi nez
50 dospélych jedincd.
Komenta¥: MZCHU, narodni parky, resp. EVL jsou v (zemnim pldnovani samy vyznamnym limitem.
Cilem je chranit druhy s vyskytem i mimo né€, ve volné krajiné. Jako stabilni vyskyt jsou v pripadé Zivo-
Cichl uvaZovana pouze pole s lokalitami hnizdéni a rozmnoZzovani, nikoli dalSi soucasti biotopu ZCHD
jako napf. mista pravidelné migrace, Ci potravni okrsky. Kritérium sméruje k vybéru ZCHD vzacnych,
s omezenym arealem rozsiteni. Limitni hodnota poctu poli sitového mapovani pro vyskyt je stanovena
v souladu s IUCN kritériem B2 pro plochu vyskytu v kategorii VU (2000 km?). Pocetni hranice pro po-
pulaci je stanovena v souladu s IUCN kritériem D pro kategorii CR (IUCN 2003, 2012a, 2012b). Toto
kritérium nenaplniuji nékteré druhy pripravovanych zachrannych programd.

Narodné vyznamnymi druhy je 213 taxond (tj. druh( ¢i poddruhl, v pfipadé sekavcd je druhovy status ne-
vyjasnén a zafazen je tak cely rod); tj. 128 druhd, popf. poddruhl cévnatych rostlin, 37 druhl bezobratlych
a 48 taxonu obratlovc(l). Komentar k jednotlivym druhGim naleznete v kapitole €. VII. Metodika vymezovani
biotopu.

4 Seznam druhd obsahuje Koncepce zachrannych programU a program0 péce zvlasté chranénych druhl Zivoichl a rostlin
v Ceské republice (MZP & AOPK CR, 2014), konkrétné& piiloha | (realizované zachranné programy (vyfaty jsou tedy druhy
s realizovanymi programy péce) a pfiloha Il (seznam druhi pro zachranné programy), nebo bylo zpracovani ZP pro dany druh
AOPK CR zadano MZP.

13



V. Vybér druhU

V. 2 SEZNAM NARODNE VYZNAMNYCH ZVLASTE CHRANENYCH DRUHU

Druhy zafazené na zakladé kritéria O jsou oznaceny 2°; pokud pro dany druh neni vytvofena vrstva, je ozna-
¢en ", druhy zafazené na zakladé druhé Casti kritéria 3 (populace nizsi nez 50 jedincl) jsou oznaceny ¥,

V. Vybér druht

Luscinia svecica svecica K50 Ptéci Cleistogenes serotina

Lyrurus tetrix Ptéci Conioselinum tataricum

Numenius arquata Ptéci Corrigiola littoralis

Nycticorax nycticorax Ptéci Cyperus michelianus

Otis tarda 2 Ptaci Dactylorhiza maculata subsp.
maculata

Platalea leucorodia o0 Ptaci Dactylorhiza maculata subsp.

Porzana parva Ptaci transsilvanica

Porzana porzana Ptaci Daphne cneorum ~

Prunella collaris Ptaci t[))é%rgrl)vqtlggu%renarius subsp- ®

Sterna hirundo Ptéci SDl’J%géh‘éfa gﬁ%’gﬁf”or um

Strix uralensis Ptaci Dianthus gratianopolitanus

Tadorna tadorna Ptéci Drosera anglica

Tetrao urogallus Ptéci Epipactis leptochila

Tringa totanus Ptéci Epipogium aphyllum

Alces alces K50 Savci Eriophorum gracile

Canis lupus Savci Euphorbia lucida

Lynx lynx Savei Euphrasia slovaca

Spermophilus citellus 2 Savci Festuca amethystina

Ursus arctos K50 Savci »

CEVNATE ROSTLINY

Angelica palustris

P

Gentianella amarella

Gentianella lutescens subsp.
lutescens

Adenophora liliifolia

P

Gentianella obtusifolia subsp.

sturmiana

P

Allium strictum

Allium victorialis

Gentianella praecox subsp.
bohemica

P

Gladiolus palustris 2
Anacamptis pyramidalis Glaux maritima
Aposeris foetida Goodyera repens
Arabis nemorensis Gypsophila fastigiata

Arctostaphylos uva-ursi

Armeria vulgaris subsp.
serpentini

Hieracium macranthum

Hierochloé repens

Asplenium adiantum-nigrum

Himantoglossum adriaticum

Astragalus exscapus

Hypericum elegans

Batrachium baudotii

Hypochaeris glabra

Botrychium multifidum

Chamaecytisus albus

Buphthalmum salicifolium

Chimaphila umbellata

Calamagrostis varia

lllecebrum verticillatum

Phengaris alcon z Motyli
Austropotamobius torrentium | 2° Korysi Phengaris arion z» Motyli
Branchipus schaefferi Korysi Aeshna subarctica Vazky
Eubranchipus grubii Korysi Leucorrhinia caudalis Vazky
Lepidurus apus Korysi OBRATLOVCI
Anisus vorticulus z Mékkysi Acipenser ruthenus K50 Ryby a mihule
Margaritifera margaritifera zr Mékkysi Ballerus sapa Ryby a mihule
Formica exsecta > Blanokidli Cobitis sp. Ryby a mihule
Formica foreli > Blanokidli Gymnocephalus schraetser Ryby a mihule
Formica pressilabris > Blanokidli Pelecus cultratus Ryby a mihule
Aegosoma scabricorne Brouci Romanogobio banaticus Ryby a mihule
Anoxia pilosa Brouci Rutilus virgo Ryby a mihule
Anthaxia hungarica Brouci Sabanejewia balcanica Ryby a mihule
Bolbelasmus unicornis Brouci Epidalea calamita z» | v | ObojZivelnici
Brachinus psophia Brouci Lissotriton helveticus ObojZivelnici
Carabus clathratus zp | v | Brouci Triturus carnifex ObojZivelnici
Ceruchus chrysomelinus Brouci Podarcis muralis Plazi
Copris lunaris z Brouci Zamenis longissimus z Plazi
Eurythyrea quercus zr Brouci Anthus campestris 2 | v | Ptaci
Graphoderus bilineatus Brouci Anthus spinoletta K50 Ptaci
Lacon lepidopterus Brouci Ardea purpurea Ptéci
Lacon querceus Brouci Athene noctua z Ptaci
Meloe uralensis Brouci Botaurus stellaris Ptaci
Meloe variegatus Brouci Caprimulgus europaeus zp Ptéci
Purpuricenus kaehleri Brouci Circus pygargus zp | v | Ptaci
Rosalia alpina zr Brouci Dendrocopos leucotos Ptéci
Saperda punctata Brouci Egretta garzetta Ptaci
Eriogaster catax Motyli Emberiza hortulana Ptaci
Euphydryas maturna z Motyli Falco cherrug zr | v | Ptaci
Chazara briseis z Motyli Galerida cristata 2 | v | Ptaci
Chelis maculosa Motyli Gallinago gallinago zp | v | Ptaci
Lopinga achine zr | v | Motyli Ichthyaetus melanocephalus Ptaci
Lycaena helle Motyli Ixobrychus minutus Ptaci
Parnassius apollo Motyli Limosa limosa Ptaci
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Carex buxbaumii Juncus atratus
Ceterach officinarum Juncus capitatus
Cirsium brachycephalum z» Juncus subnodulosus
Cladium mariscus Kochia prostrata
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V. Vybér druh(

Lathyrus heterophyllus Rhynchospora fusca

Lathyrus pannonicus Salix myrsinifolia

Lathyrus pisiformis Salix myrtilloides

Leucojum aestivum Samolus valerandi

Limodorum abortivum Saxifraga rosacea subsp.

- - sponhemica

#I_?gﬂu%rsutum subsp. Scrophularia vernalis

Liparis loeselii 2 Sedum villosum

Littorella uniflora Senecio doria

Luronium natans Senecio paludosus subsp.
paludosus

Malaxis monophyllos Seseli pallasii

Minuartia smejkalii Sesleria uliginosa

Myosotis stenophylla Sorbus bohemica

Nasturtium microphyllum Spergularia maritima

Notholaena marantae Spiranthes spiralis

Nuphar pumila Stipa borysthenica

I())g/f&r Jfairw,célosericea subsp. Stipa smirnovii

Ophrys insectifera Stipa tirsa

Orchis palustris

P

nv

Taraxacum bessarabicum

Orchis ustulata subsp.
aestivalis

Taraxacum fartoris

Orchis ustulata subsp.
ustulata

Taraxacum hollandicum

Ornithogalum pyrenaicum
subsp. sphaerocarpum

P

Taraxacum irrigatum

Taraxacum mendax

Peucedanum carvifolia

Taraxacum pauckertianum

Phyteuma orbiculare

Taraxacum ranunculus

Pinguicula vulgaris subsp.
bohemica

Taraxacum serotinum

Plantago maritima subsp.
ciliata

Taraxacum subalpinum

Taraxacum tragopogon

Potamogeton praelongus

P

Taraxacum vindobonense

Prunus tenella

Potentilla micrantha Tephroseris integrifolia

Potentilla patula Thalictrum foetidum

Potentilla sterilis Thalictrum simplex subsp.
galioides

Potentilla thuringiaca Utricularia bremii

Pseudolysimachion spurium

Utricularia intermedia

subsp. Foliosum Utricularia ochroleuca
Pseudorchis albida Veratrum nigrum
Pulsatilla patens zp Viola alba

Pulsatilla vernalis Viola elatior
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VI. PRIKLADY VYBRANYCH DRUHU S RUZNYMI PROSTOROVYMI NAROKY

Pro spravné vymezeni biotopu kazdého zvlasté chranéného NVD je nutno dobfe znat jeho recentni vyskyt
a roziteni na Gzemi CR, u nékterych druh(i i v pfihraniéi v sousednich statech. Zarover je u kazdého druhu
tfeba znat jeho biologii a biotopové naroky a také umét vymezit populaci daného druhu. Jednotlivé druhy
se ve svych Zivotnich strategiich a narocich na prostredi vyrazné lisi a proto, prestoze zakladni principy
pro vymezeni biotopu z(istavaji, pfistupy se u jednotlivych druhd ¢i skupin druhl ¢asto vyznamné lisi. Pro
ilustraci uvadime nékolik vybranych NVD s r(znymi prostorovymi naroky:

VI. 1 UZOVKA STROMOVA
Statut: Zvlasté chranény druh v kategorii kriticky ohroZeny (ZOPK).

UZovka stromova neni v CR pfedmétem ochrany v Zadné EVL.

Obr. 2: UZovka stromova. Foto Karel Janousek

oy

Vyskyt a rozsiveni v CR: Pivodni druh, v CR vidy spiSe vzacny, nebot nase Uizemi lezi na okraji jeho cel-
kového areélu. Podrobné historické zaznamy o vyskytu uZovky stromové v CR chybi (Zavadil et al. 2008).
V soucasné dobé je rozSifena v oblasti NP Podyji a Bilych Karpat, kde navazuje na celkovy areal rozsireni
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VI. Priklady vybranych druh( s rliznymi prostorovymi naroky

jiZné od nadeho lzemi. Kromé toho jsou znamy dvé mensi izolované populace v Cechach: v Poohfi (irsi
okoli obce StraZ nad Ohfi) a ve stfednim Povltavi (okoli obce Trebsin nad St&chovickou prehradou).

NALEZY UZOVKY STROMOVE OD ROKU 2000

Zamenis longissimus
lesy
/7 vodni toky

A

0 50 100 km

Zdroj dat: © CUZK 2020, © AOPK CR 2021

Obr. 3: Vyskyt uzovky stromové v CR.

Biotopové naroky: UZovka stromova obecné vyzaduje teplé a mirné vihké klima, v nasich podminkach
vyuziva predevsim oblasti lesostepniho charakteru. NejdUleZitéjsi charakteristikou jejiho biotopu je struk-
turalni pestrost, tj. nabidka mozaiky rlznorodych stanovist (kamenité strané, skalni vychozy, zidky, doupné
stromy, okraje lesU Ci pastvin). Diky tomu je jeji vyskyt Casto vazan na lidska sidla, kde vyuziva napf. za-
hradni komposty (mj. i k rozmnozovani), kilny, skiadky dreva, lomy, gabionové zidky, apod.

Jedinci vétSinou pravidelné vyuzivaji spiSe mensi (zemi a v nich ¢asto stejné Gkryty i po nékolik let. Za-
roven je vSak pro uzovku stromovou typické zvySena pohybova aktivita v dobé reprodukce (Rehak 1992)
a pravidelné sezdénni pfesuny v ramci biotopu mezi zimovisti a jarnimi, nékdy i letnimi stanovisti. V nasich
podminkach je to ¢asto zimovisté v sutovych polich ¢i skalnich vychozech ve vétsi nadmorské vysce, jarni
stanovi$té o néco nize na zidkach a loukach a letni stanovisté v Gdoli u feky - napf. v Poohfi a Podyji. Prd-
mérna velikost obyvaného okrsku zjisténa ve Francii je 1,245 +/-1,73 ha pro samce a 0,798 +/-0,69 ha
pro samice (Naulleau 1989). NejdelSi zaznamenané vzdalenosti pfesunt u nas ¢ini 500-1 000 m v Poohfi
aaz 2 700 m v Podyji (Zavadil et al. 2008).

VI. Priklady vybranych druh( s rliznymi prostorovymi naroky

Obr. 4: Typicky biotop uzovky stromové - lokalita lom Svaty Stépan v Biljch Karpatech. Foto Jitka MatouSova

VI. 2 SYSEL OBECNY
Statut: Zvlasté chranény druh v kategorii kriticky ohroZeny (ZOPK).

EVL, kde je sysel obecny predmétem ochrany: Praha - Lethany (CZ0113774), Radouc (CZ0210114),
Trhovky (CZ0213078), Bezdécin (CZ0213776), Kolin - letisté (CZ0213796), OlSova vrata (CZ0413188),
Rana - Hradek (CZ0424033), Milotice - letisté (CZ0623018), Letisté Marchanice (CZ0623370), Letisté
Medlanky (CZ0623820)

Vyskyt a rozsifeni v €R: Pivodni druh, do poloviny 20. stoleti b&Zny na vétsiné Gizemi v nizsich polohéch,
od té doby viak vyrazny Ustup a roztiisténi arealu. V soudasné dobé se sysel vyskytuje na tGzemi CR v cca
39 vzajemné izolovanych lokalitach, jejichZ jednotlivé pocetnosti jsou odhadovany na nékolik mélo az
maximalné 1 100 jedinct (Matéju a Matousova 2019).

Biotopové naroky: Sysel je druh plivodné vazany na stepni prostredi. Jeho biotop tedy musi byt prede-
vSim tvoren trvale nizkym travnim porostem, nebot tento faktor je pro udrzitelné fungovani syslich kolonii
zésadni (Matéju et al. 2007). Zaroven nesmi byt trvale zamokfeny nebo mit pfili§ vysoko hladinu spodni
vody. DalSim typem prostredi, které sysel v podminkéach CR obyva, jsou zatravnéné vinice a pestra mozaika
drobnych policek, sadU a vinic, vyskytujici se uz pouze v nékterych ¢astech jizni Moravy.
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VI. Priklady vybranych druh( s rliznymi prostorovymi naroky

Obr. 5: Typicky biotop sysla obecného - lokalita letisté Strakonice. Foto Jitka Matousova

Sysel je socialni druh, Zije v koloniich, které mohou &itat aZ desitky tisic jedincd, v CR jsou odhady mnohem
nizsi (viz vySe). V ramci kazdé kolonie si jednotlivi dospéli jedinci brani své domovské okrsky, které se
v ase pfilis neméni. K rozsirovani kolonii pak mlze dochazet v dobé, kdy mladata opousti matefskou noru
a vytvari si své vlastni domovské okrsky ve vzdalenosti cca 350 m od ni. Disperzni schopnost syslli je tedy
pomérmé omezena a zavisi mj. i na vhodném biotopu v bezprostfednim okoli. Dosavadni pozorovani z CR
naznacuiji, Ze sysel je schopen prekonat vzdalenost od nékolika set metrd do cca 2-4 km (Matéjd a Poledni-
kova 2019). Pravé izolovanost jednotliviich kolonii je v CR spolu s jejich nizkou po&etnosti nejvétsi hrozbou
pro dlouhodobé fungovani sysla v nasi prirodé. Ochranarské snahy se proto v sou¢asné dobé soustredi
na vytvoreni alespon nékolika tzv. metapopulaci - oblasti, kde existuje v dosahu disperznich schopnosti
druhu hned nékolik subpopulaci, mezi kterymi probiha obcasna vyména jedinc(. Ta je pro dlouhodobé
fungovani kazdé metapopulace zasadni.
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NALEZY SYSLA OBECNEHO OD ROKU 2000

Spermophilus citellus
lesy
./ vodni toky

0 50 100 km

Zdroj dat: © CUZK 2020, © AOPK CR 2021

Obr. 6: Vyskyt sysla obecného v CR.

VI. 3 RYS OSTROVID
Statut: Zvlasté chranény druh v kategorii silné ohrozeny (ZOPK).

EVL, kde je rys ostrovid pfedmétem ochrany: Sumava (CZ0314024), Boletice (CZ0314123), Blansky les
(CZ0314124), Beskydy (CZ0724089)

Vyskyt a rozsifeni v GR: Pavodni druh, na vétsing Gzemi byl vyhuben. V 80. a 90. letech minulého stoleti
probéhl reintrodukéni program, ktery pfispél k op&tovnému rozsifeni populace rysa do oblasti Sumavy
a prilehlych oblasti v Bavorsku a Hornim Rakousku (Hlavac a Andél 2001). V soucasné dobé vyuziva po-
pulace rysa v CR k rozmnoZovani dvé oblasti, a to oblast jiznich a zapadnich Cech a oblast Beskyd (Andél,
Minéarikova, Andreas /eds./, 2010). Nepravideln& se vyskytuje i v dalich oblastech CR (v oblasti Jesenikd,
Krkonos, Luzickych hor, Jizerskych hor, Décinské vrchoviny, Slavkovského lesa, Krivoklatska, Brd ¢i Trebon-
ska (Andéra a Gaisler 2012)).

Biotopové naroky: Rys preferuje rozsahlé horské i podhorské lesy, nejlépe s bohatym podrostem a skal-
nimi Gtvary. Pri pfesunech v rdmci biotopu se naroky rysa na kvalitu prostredi snizuji, presto je i v téchto
situacich vazan na prostredi s vysokou mirou lesnatosti. Dle Andéry a Gaislera (2012) potrebuije rys k trva-
Iému vyskytu a rozmnoZovani Gzemi s vice nez 50 % lesnatosti, zatimco k pfesuniim a doGasnému vyskytu
v okrajovych ¢astech biotopu mu postacuje lesnatost cca 30-50 %.
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NALEZY RYSA OSTROVIDA OD ROKU 2000

Lynx lynx
lesy
. vodni toky
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Zdroj dat: © CUZK 2020, © AOPK CR 2021

Obr. 7: Vyskyt rysa ostrovida v CR.

Samotarsky, teritorialni druh obyvajici velké domovské okrsky (cca 150-250 km?, samci i vétsi) delSi presu-
ny podnikaji zejména mladi jedinci vytladovani z rodi¢ovskych domovskych okrski (Hlavaé a Andél 2001).

V Ceské republice rozliSujeme pfisludniky dvou populaci, které obyvaji geograficky oddélené regiony. Na vy-

kydské populace tvofi nejzapadnéjsi okraj této populace, kterd ma tézisté vyskytu na Slovensku a Polsku.
Recentné byla doloZena migrace jedincl mezi oblastmi Beskyd a Kysuce a to v obou smérech (napf. Z&-
vérecna zprava z projektu ,Monitoring velkych Selem v EVL Beskydy“). Dalkova migrace mladého samce
plvodem z Beskyd, ktery si obhajoval teritorium v CHKO Moravsky kras a Sirsim okoli, byla doloZena v roce
2017 (Dula et al. 2018).

Jihozapad republiky obyvaji pfislusnici tzv. cesko-bavorsko-rakouské populace rysa ostrovida. Tato popula-
ce byla zaloZena diky reintrodukci jedincd do oblasti NP Sumava a Bavorsky les a je do jisté miry geneticky
izolovana. Jedinci z této populace byli zastizeni napt. v Novohradskych horach, Ceském lese, Brdech nebo
na VysoCiné. Z vySe uvedenych informaci je zfejmé, Ze dalkové presuny jedincd patfi k biologii druhu.
Do budoucna je nutné zachovat prostupnost biotopu pro zajiSténi genetické vymény mezi populacemi.
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V1. 4 VLK OBECNY
Statut: Zvlasté chranény druh v kategorii kriticky ohroZeny (ZOPK).

EVL, kde je vik obecny predmétem ochrany: Beskydy (CZ0724089)

Obr. 8: VIk obecny. Foto Jaroslav Vogeltanz

Vyskyt a rozsifeni v GR: Na vétsiné (izemi Ceské republiky byl vik vyhuben jiZ v prvni poloving 19. stoleti.
V Beskydech se vyskytoval az do roku 1914, poté byl jeho vyskyt zaznamenan az po roce 1947 (Andéra
et al. 2004). Donedavna byly Beskydy v ramci Ceské republiky jedinou oblasti trvalého vyskytu, mistni
jedinci jsou vSak okrajovou soucasti karpatské populace, pocetnost vika v Beskydech je proto zcela zavisla
na prosperité populace v zapadni ¢asti Karpat. Karpatsti vici z Beskyd prileZitostné pronikaji do Jesenikd,
Vsetinskych a Vizovickych vrchd, popt. az do Bilych Karpat (BartoSova 2008). V soucasné dobé byly na Ces-
ko-slovenském prihraniéi zaznamenany dvé smeéky vikd a dva teritorialni pary (AOPK CR 2019).

Do roz&ifeni vika v CR vyrazné zaséhla tzv. stfedoevropska nizinna populace, ktera pochazi plivodné z Balt-
ské oblasti a recentné se rozSifuje do zapadni Evropy (dlouhodoby vyskyt vIk( byl potvrzen napf. u Berlina
nebo Hamburku). Z pomezi Némecka a Polska se vlk pfirozené rozsifil do oblasti CHKO Kokofinsko - Ma-
chlv kraj, kde se od roku 2014 do soucasnosti rozmnozuje jedna smecka (Kutal et al. 2017). V soucas-
né dobé na Gzemi Cech zasahuje dalich 11 smeéek (Broumovsko, Jizerské hory/Krkonoe, Sluknovsko,
NP Ceské Svycarsko, Krusné hory, Cesky les, Sumava a Novohradské hory), které vyuZivaji prostor nejen
na nasem (izemi, ale i v sousednich statech (AOPK CR 2019). Dale bylo v Cechach zaznamenéno 6 teri-
torialnich pard. VSichni tito jedinci pochazeji z dlouhodobé vzriistajici populace plivodem ze saské LuZice.
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Ojedinéle se na nase (zemi mohou dostat vici z Alp, odkud pochéazi jeden ze Sumavskych vikd (Hulva et
al. 2018, AOPK CR 2019).

NALEZY VLKA OBECNEHO OD ROKU 2000

Canis lupus
lesy

vodni toky
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Zdroj dat: © CUZK 2020, © AOPK CR 2021

Obr. 9: Vyskyt vika obecného v CR.

Biotopové naroky: Soucasné genetické studie rozliSuji ve stfedni Evropé jednak tzv. ,nizinnou“ populaci
vika, ktera je rozsifena v Polsku, Némecku a v severni &asti CR, a populaci ,karpatskou®, ktera preferuje
horské prostfedi. Obecné je vik pfizplsobivy druh, ktery vSak primarné preferuje oblasti s nizkou hustotou
osidleni, nizkou intenzitou vyuzivani a s dobrou nabidkou potravy. Tento poZadavek spliuji u nas predevsim
horské a podhorské oblasti s vysokou lesnatosti a také lzemi sou¢asnych i byvalych vojenskych Gjezd(. Vik
Zije v rodinnych smeckach s pevnou socialni organizaci a hierarchii, které vede staly rodi¢ovsky par. Rozsah
domovskych okrsk(l zavisi na typu prostiedi, sezoné, dostupnosti potravy a poctu jedincl ve smecce, mize
se pohybovat v rozmezi cca 70-200 km?2.

Pfi pohybu v ramci biotopu vzhledem k pfirozené migraci je vlk tolerantnéjsi ke kvalité prostredi a ze vSech
druh(i velkych Selem mé nejvétsi schopnost prekonavat antropogenni bariéry. Je schopen prekonavat i rus-
né silnice a vyskytovat se v okoli vesnic (b€hem rannich a nocnich hodin). Je velmi pohyblivy, bézné je
schopen béhem kratké doby prekonavat vzdalenosti stovek kilometr(.

K biologii druhu nedilné patfi i dalkové migrace zejména mladych jedincll, ktefi opoustéji smecku a hledaji
vlastni teritorium. V Evropé bylo zdokumentovano nékolik pfipad(, kdy vici urazili stovky kilometrd. Tyto
presuny byly zaznamenany diky obojku, ktery byl vybaven GPS modulem. Napf. mlady samec plvodem
ze Saska migroval na vychod pres celé Polsko, az se dostal do Béloruska a nasledné i do Ruska. VIk ze
Slovinska migroval k severu do podh(fi Rakouskych Alp. Zde nezlistal a posléze se vydal k jihozapadu,
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az dorazil do italského parku Lessinia (Ciucci et al. 2009, Razen et al. 2015). Z vySe uvedenych dlvodu je
nutné zachovat prostupnost biotopu pro zajisténi genetické vymény mezi populacemi.

VI.5. MEDVED HNEDY
Statut: Zvlasté chranény druh v kategorii kriticky ohroZeny (ZOPK).

EVL, kde je medvéd hnédy predmétem ochrany: Beskydy (CZ0724089)

Vyskyt a rozsifeni v CR: Pivodni druh, na vét3in& (izemi vyhuben v prvni poloving 19. stoleti. 0d 70. let
20. stoleti doslo k postupnému opétovnému rozsiteni, pficemz vétsina zjisténych vyskyt(l pochazi z Morav-
skoslezskych Beskyd, Vsetinskych vrch(l a Javornikd. Vyskyt medvéda v CR predstavuje nejzapadnéjsi okraj
rozsiteni karpatské populace a Uzce souvisi s vyvojem pocetnosti medvéda na Slovensku.

NALEZY MEDVEDA HNEDEHO OD ROKU 2000
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Obr. 10: Vyskyt medvéda hnédého v CR.

Biotopové naroky: V Ceské republice se medvéd vyskytuje v horskych jehli¢natych i smisenych lesich
a pralesich s bohatym podrostem, vyzaduje klidna mista s dostatkem moznych Ukryt( a pestrou potravni
nabidkou. Velikost domovského okrsku je velice variabilni, liSi se v zavislosti na pohlavi i geografické oblas-
ti vyskytu v rozmezi cca 50-500 km?.

Prostorové naroky medvéda se liSi v zavislosti na geografickych oblastech. Presto, Ze je vazan na klidné
lesnaté prostfedi, b&hem presunli v rdmci biotopu je tolerantni i k otevienéjSim prostorim a je schopen

prekonat i antropogenni bariéry (napf. silnice a ploty). Vzdalenost, kterou je schopen urazit, se rovnéz lisi
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v zavislosti na prostfedi, pohlavi a stéfi jedincd. Medvéd je schopen béhem nékolika dni urazit desitky kilo-
metr(i a pohybovat se na velké plose. Mlada medvédice telemetrovana v obdobi od dubna do zafi 2019 se
za 5 mésicu sledovani pohybovala na Cesko-slovenském pomezi na plose 1448 km2 Medvédice prekrocCila
pfi svém putovani silniéni komunikace I.-lIl. tfidy nejméné 106krat pfi primérné uslé vzdalenosti 7,8 km
za den (Dula, in verb.).

Obr. 11: Medvéd hnédy. Foto Dana BartoSova

VI. 6 LOS EVROPSKY
Statut: Zvlasté chranény druh v kategorii silné ohroZeny (ZOPK).
Los evropsky neni v GR predmétem ochrany v Zzadné EVL.

Vyskyt a rozsifeni v €R: Pavodni druh, vyhuben byl mezi 12. a 15. stol. (Hlava& a Andél 2001). Znovu
se zde zacal vyskytovat v 50. letech 20. stoleti, kdy se zacali objevovat prvni jedinci prichazejici z Polska.
Pozdéji, v 60. a 70. letech, pocet téchto losli narlstal, na rozdil od prvni viny se k ndm dostavali jedinci
ve vyrovnaném poméru pohlavi. Losi u nas diky tomu postupné vytvofili stalou populaci na Trebonsku
a na Sumavé na pravém brehu Lipna. Staly vyskyt byl v té dob& uvadén i z oblasti Taborska, Bechyfiska
a Nymburska, odkud vSak v poslednich letech jiz vyskyt losa (v souvislosti s klesajicim potem zvirat pfi-
chazejicich z Polska zhruba od 90. let 20. stol.) neni znam. Trvale klesa pocet zvifat i v oblasti Trebonska,
kde z poslednich let neni uz Zadné pozorovani (Andéra a Gaisler 2012). V soucasné dobé je tedy jedinou
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oblasti v CR se stalym vyskytem losa Sumava (oblast pravého bfehu Lipna), pfic¢emz odhadovana podet-
nost se zde pohybuje jen mezi 10-15 jedinci. Jedinci losa ale mohou byt pfi svych prfesunech zaznamenani
prakticky kdekoliv na Gzemi CR, zejména tam, kde je vice lesd. Diky rostouci fragmentaci krajiny je véak
pohyb losti na velké vzdalenosti stale komplikovanéjsi, cozZ predstavuje vaznou hrozbu pro udrZeni existen-
ce tohoto druhu v nasi prirodé.

NALEZY LOSA EVROPSKEHO OD ROKU 2000
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Zdroj dat: © CUZK 2020, © AOPK CR 2021

Obr. 12: Vyskyt losa evropského v CR.

Biotopové naroky: Los preferuje vihké baZinaté lesy nizin a pahorkatin (olSové, brezové, slatinné lesy).
V zimé se presouva do mist s lepsi potravni nabidkou, do susSich lesl s pasekami s nalety listnatych drevin
nebo borovice. Z hlediska potravni nabidky je dlleZita pfitomnost rychle rostoucich stromti a kefu. Staly
domovsky okrsek losa miva rozlohu pfes 90 km? (Andéra a Gaisler 2012).

Los je druh samotarsky nebo Zije v malych skupinach, nejéastéji samice s mladaty. V ramci biotopu se
Casto pohybuje v zavislosti na potravni nabidce, pocasi a intenzité ruSeni. Sezonni presuny mohou dosaho-
vat aZ nékolik desitek kilometr(, pfi hledani novych mist az nékolik set kilometrl (Hlavaé a Andél 2001).

Na naSe Uzemi pfichazeji pfevazné zvifata migrujici z Polska. Hlavni migracni sméry, kterymi losi prichazeji
na nase Uzemi, Ize povaZovat Gzemi mezi Frydlantskym vybéZkem a Nachodem. Na Moravé je to oblast
Cesko-polské hranice od Vidnavy po Jablunkov. VétSina migraci nasi stalé populace losa souvisi s fiji, kdy
jedinci vyhledavaji partnery a probiha od druhé poloviny srpna do fijna (Andél et al. 2010).

27



VI. Priklady vybranych druh( s rliznymi prostorovymi naroky

VI. 7 TETREV HLUSEC
Statut: ZvIasté chranény druh v kategorii kriticky ohroZeny (ZOPK).

Ptaci oblast, kde je tetfev hlusec pfedmétem ochrany: Beskydy (CZ0724089), Sumava (CZ0311041)

Obr. 13: Tetfev hlusec. Foto Petr Saj

Vyskyt a rozsiteni v CR: historicky byl rozsiten prakticky ve viech vétsich lesnich komplexech, zejména
v pohrani¢nich horach. B€hem 20. stoleti ale vétSina lokalit vyskytu postupné zanikla a jedina vétsi popu-
lace preZiva nyni jen na Sumavé, mensi pocet kusl se vyskytuje v Beskydech a sporadicky vyskyt byl zjistén
pomérné nedavno jesté v Ceském lese, Slavkovském lese a Krkonosich. Zatimco populace mimo Sumavu
v posledni dobé zanikly nebo stagnovaly, na Sumavé se situace zlepsila a stavy tetfeva se zvySily z cca 250
na dnesnich zhruba 500 jedinc.

Biotopové naroky: Tetfev k Zivotu potfebuje rozsahlé horské lesy s prevahou jehliénant a s ¢etnym vysky-
tem brusnice bordvky. Horskym podminkam je adaptovan fyziologicky i ekologicky, vySkové optimum se
v naSich klimatickych podminkach nachazi nad 700 metr( nad mofem a dosahuje aZ po horni hranici lesa.
V karpatskych pohorich lezi jadrova Gzemi vyskytu tetfeva v pralesovitych lesnich fragmentech a v jejich
okolnich porostech. Zasadni je pfitomnost zejména borlivky a ¢astecné i bobulonosnych a pionyrskych
druh( dfevin - jefabu, vrby, brizy, lisky, olSe (Toméasek et al. 2017).

Tetfev je vazany na starsi vékové rozrliznéné jehlicnaté a smiSené lesy s bohatym podrostem, vétSinou
s vyskytem borlvky. VyZaduje nejen dostatek potravnich zdrojl, ale pfedevsim dostatecné Elenity biotop,
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NALEZY TETREVA HLUSCE OD ROKU 2000
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Obr. 14: Vyskyt tetfeva hlusce v CR.

kde méa samice Sanci skryt sniiSky pred predatory. Z tohoto dlvodu pravdépodobné prosperuje na plo-
chach po kdrovcové kalamité, které diky popadanym kmenlim a hustému naletu nabizi dostatek Gkryt(.
Z vétsiny Gzemi vymizel v dlsledku intenzifikace lesniho hospodareni.

Tetfevi mohou bézné prelétavat na vzdalenost asi 5-10km (Bollman et al. 2011). Je zfejmé, Ze mobilita
tetfeva je znacné promeénliva a lisi se jak v pribéhu roku, tak i mezi jednotlivymi oblastmi vyskytu.

V1. 8 SLAVIK MODRACEK TUNDROVY
Statut: ZvIasté chranény taxon v kategorii kriticky ohrozeny (ZOPK).
Ptaci oblast, kde je slavik modracek predmétem ochrany: Krkonose (CZ0521009)

Vyskyt a rozsifeni v CR: Slavik modracek tundrovy zagal hnizdit na Gzemi Cech az v 70. letech 20. stoleti.
Nasledoval vzestup pocetnosti az na odhadovany stav 40 samcll a 30 samic v roce 1989, od té doby se
pocty snizily a stabilizovaly na primérnych stavech 18 samic a 28 samc( ro¢né, pricemz samci dlouhodo-
bé prevazuji nad samicemi (Chutny a Pavel 2009). S vyjimkou Krkono$ byl tento poddruh zjistén ojedinéle
v hnizdni dobé i v Hrubém Jeseniku, ale hnizdéni tam nikdy nebylo prokazano. Hnizdni vyskyt v Krkono-
Sich souvisi s pronikanim tohoto poddruhu do jinych stredoevropskych hor, jako jsou Alpy nebo ukrajinské
Karpaty.
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NALEZY SLAVIKA MODRACKA TUNDROVEHO OD ROKU 2000
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Obr. 15: Vyskyt slavika modraéka tundrového v CR.

Biotopové naroky: horské partie Krkono$ nad hranici lesa zhruba v 1300-1470 m n. m. (Flousek a Gramsz
1999) na rasSelinistich s porosty klece. Tyto podminky jsou podobné jako ve Skandinavii a na severu Ev-
ropy, kde se slavik modracek souvisle vyskytuje. Jednotlivé se v KrkonoSich vyskytuje i stfedoevropsky
poddruh (Luscinia svecica cyanecula), pficemz bylo opakované prokdzano kfizenim se slavikem mod-
rackem tundrovym. Hnizdo je umisténé na zemi v dllku a byva velmi dobie ukryto. SniSka obsahuje
3-8 vajec (Chutny a Pavel 2009), nahradni snlska obvykle 4 vejce.

Slavik modracek tundrovy je striktné tazny taxon, pficemz zimovisté nelezi v Africe, jak se dfive mylné

uvadélo, ale v Indii a Pakistanu. Z hnizdnich lokalit odIéta v prdbéhu srpna a zafi, na hnizdisté se vraci
v kvétnu aZ na zagatku Cervna, nejméné o mésic pozdéji nez slavik modracek stredoevropsky.
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VI. 9 HORECEK MNOHOTVARY CESKY

Statut: Zvlasté chranény druh v kategorii kriticky ohroZeny (ZOPK).

Obr. 16: Bohata populace hofecku mnohotvarého ¢eského v Pfirodni pamatce Haje u Onsovic. Foto Jifi Brabec

EVL, kde je hofeéek mnohotvary éesky piedmétem ochrany: Cista hora (CZ0312030), Haje (CZ0312032),
Hroby (CZ0312033), Jaroskov (CZ0312034), Kozlovska stran (CZ0312036), Polna (CZ0312045), Ubi-
slav (CZ0312050), Svaty Kiiz (CZ0312226), Sumava (CZ0314024), Opolenec (CZ0314044), Blansky
les (CZ0314124), Tejmlov - Nad Zavirkou (CZ314636), Zlaty potok v PoSumavi (CZ0314636), Pastvisté
u Finli (CZ0322058), Pohorsko (CZ0322059), Vikonice (CZ0322060), KrkonoSe (CZ0524044), Orlické
hory - sever (CZ0524046), Stifi dil - Reka (CZ0614059), Strai nad Hutskym potokem (CZ0712191).

Vyskyt a rozsifeni v CR: Hofecek mnohotvary Gesky je endemitem Ceského masivu a subendemitem Ces-
ké republiky. V minulosti byl sledovany taxon rozsifen pomérné hojné v mezofytiku a oreofytiku (zfidka
v termofytiku) na vétsiné dzemi CR kromé zapadnich a severozapadnich Cech a jihovjchodni a vychodni
Moravy. Historicky byl vérohodné doloZen z vice neZ 650ti lokalit v CR. Nejvice lokalit se dosud zachovalo
na Sumavé a v Sumavsko-novohradském podh(ifi, dale v oblasti Ceskomoravské vrchoviny. Jednotlivé loka-
lity se nachazeji na Drahanské vrchoving, v severovychodnich Cechéch, v Orlickém podh(iFi, Broumovsku,
Krkonosich a na Taborsku (Brabec 2010). V Ceské republice je zndmo 76 lokalit, na kterych byl druh
zaznamenan alespon jedenkrat od roku 2000 (Brabec 2019).
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NALEZY HORECKU MNOHOTVAREHO CESKEHO OD ROKU 2000
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Obr. 17: Vyskyt horeéku mnohotvarého éeského v CR.

Biotopové naroky: Druh nevykazuje Zadné vyraznéjsi naroky ve vazbé na substrat a Ziviny. Roste od velmi
kyselych pdd po pldy vapnité. TaktéZ nevykazuje zadnou vazbu na urCité typy vegetace. Roste zejména
na pastvinach, podhorskych a horskych smilkovych loukach; dale roste v nékterych typech seéenych mezi-
ckych a vysychavych mokradnich luk a v nékterych porostech Sirolistych suchych travnik(i a pastvin. Roste
také na mnoha naruSovanych stanovistich (napf. na okrajich cest, pfi krajich lom0 a v lesnich lemech)
nebo na mistech aktivniho plsobeni vojenské techniky (Brabec a Zmeskalova 2011).

Horeéek mnohotvary Gesky patfi mezi dvouleté taxony rodu Gentianella. MnoZstvi vykliéenych semen je
ovliviovano nékolika faktory, a to vhodnym stanovistém (nejCastéji naruSena mista ve vegetaci apod.)
a dale vhodnymi mikroklimatickymi podminkami (zejména dostatkem vihkosti). Mezery v porostu jsou kli-
¢ovym faktorem pro vzchazeni a prezivani hofecku. DoloZena kliCivost ze semenné banky je 9 let (Brabec
2010). Z uvedeného vyplyva, Ze hlavni pficinou ohroZeni druhu, pomineme-li pfimou likvidaci stanovist, je
absence hospodareni nebo nevhodné hospodareni. Optimalni management predstavuje se¢ s naslednym
odstranénim biomasy, popf. pastva, témér vzdy v kombinaci s naruSovanim povrchu a vytvarenim vhod-
nych ploch pro kliceni hofeck(l formou viaceni, branovani, vertikutace, vyhrabu s naslednym odstranénim
biomasy. V pripadé déle neudrZovanych lokalit je nezbytny asanacni zasah spocivajici zejména v odstrané-
ni dfevin. Zplsob hospodareni je vidy nezbytné stanovit individualné s ohledem na specifické podminky
kaZzdé lokality.
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VI. 10 ZVONOVEC LILIOLISTY
Statut: Zvlasté chranény druh v kategorii kriticky ohroZeny (ZOPK).

EVL, kde je zvonovec liliolisty predmétem ochrany: Smradovna (CZ0212019), Karlické udoli
(C20214002), Karlstejn - Koda (CZ0214017), Babinské louky (CZ0424034), Vrazba (CZ0522127).

Obr. 18: Zvonovec liliolisty v Narodni prirodni rezervaci KarlStejn. Foto Josef Mottl

Vyskyt a rozsiFeni v CR: Zvonovec liliolisty ma eurosibifsky areal vyskytu. V Ceské republice se druh i v mi-
nulosti vyskytoval vzacné. Historicky vyskyt je zném z cca 20 lokalit, z nichZ se do soucasnosti dochovalo
Sest lokalit. Jedna se o PP Vrazba ve vjchodnich Cechach, PP Babinské louky v CHKO Ceské stfedohof,
NPR Karlstejn a PR Karlické Gdoli v CHKO Cesky kras, PP Smradovna a okoli tzv. hiiskovské silnice v pfi-
rodnim parku DZban, a PP Zehufisko-Ban na Kolinsku. Celkem v Ceské republice roste pfiblizné
300 exemplar( (Prausova et al. 2020).

Biotopové naroky: Zvonovec liliolisty je mirné svétlomilny, osidluje hlavné svétlé lesy, les-
ni ekotony, mirné vihké a mezofilni louky, skalni vychozy, roste hlavné na bazickych substratech.

kaly mensi paseky (bez kompaktniho travniho porostu a mnoZstvi stafiny), na kterych se druh stfida-
vé objevoval. Pfi souasném hospodareni v lesich se nové lokality nevytvareji a naopak byva udrZovan
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NALEZY ZVONOVCE LILIOLISTEHO OD ROKU 2000
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Obr. 19: Vyskyt zvonovce liliolistého v CR.

stinny vysokokmenny les, ve kterém zvonovec miZe preZivat, ale nekvete. K zaniku vhodnych stanovist
také prispiva celkové obohaceni prostredi Zivinami a s nim spojeny konkurencni tlak dalSich rostlin. Na lo-
kalitach nejsou vhodné podminky pro kliceni semen a prezivani semenackd. Druh Casto trpi okusem zvéfi.
Lokality zvonovce neni moZné ponechat samovolnému vyvoji, nebot by doSlo k jejich zaniku. Nezbytnym
opatrenim je oploceni rostlin, které je jiz zajiSténo na vSech lokalitach. Na lesnich lokalitach je provadéno
prosvétleni porostu, odstrafiovani naletovych drevin, seceni podrostu a odstranovani konkurencnich druhd.
Na lucni lokalité probiha se¢ a expanzivni titina kovistni je redukovana pomoci kokrhle. Pro lepsi uchyceni
semenackl je na lokalitach vyhrabavana stafina a vytvareny obnazené ploSky. RUst populaci je podporovan
vysévanim semen (Prausova et al. 2020).
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VIl. METODIKA VYMEZOVANI BIOTOPU

Pojeti biotopu, a tedy i typ zakresu, je u kazdého druhu individualni. V pfipadé pohyblivéjSich druhl jsou
soucasti biotopu cesty/koridory umoznujici migraci mezi domovskymi okrsky (napf. u Selem) ¢i subpopu-
lacemi (napt. u sysla) ¢i pohyb mezi zimovistém a mistem rozmnoZovani (napf. u obojZivelnikd ¢i plaz).
V pfipadé sedentarnich druhd (typicky hmyz &i rostliny) jsou prvkem jevu zékresy lokalit se znamym vysky-
tem. Jejich hranice jsou urceny pfitomnosti vhodnych stanovist.

VIl. 1 METODIKA VYMEZOVANI BIOTOPU PRO CEVNATE ROSTLINY

Ve skupiné cévnatych rostlin bylo vybrano 128 zvlasté chranénych druhii (resp. poddruht), které odpo-
vidaji kritériim narodné vyznamnych druh(i. Vstava¢ bahenni (Orchis palustris), druh s pfipravovanym za-
chrannym programem, se vyskytuje pouze v maloploSnych chranénych Gzemich, jeho lokality tedy nejsou
soucasti vrstvy jevu 36 UAP.

Pri tvorbé zakres( jejich lokalit bylo vyuZito zaznamU( Nalezové databaze ochrany prirody. Byly zahrnuty lo-
kality vybranych druhd s vyskytem od r. 2000 do soucasnosti, a to bodové, liniové a polygonové s presnosti
do 2km. K bodovym a liniovym lokalitdm byly pfifazeny segmenty z mapovani biotopu. V pfipadé vyskytu
ve vétSich segmentech nepfirodnich biotopu byly zakresy revidovany a upravovany podle leteckych snimk(.
Pri tvorbé konecéné vrstvy byly vylouceny lokality s nepfesnymi zaznamy (absence souradnic).

VII. 2 METODIKA VYMEZOVANI BIOTOPU PRO BEZOBRATLE ZIVOGICHY

Narodné vyznamnymi zviasté chranénymi je 37 druhl bezobratlych. Z toho jsou 4 druhy korysh, 2 dru-
hy mékkysu a dale 31 hmyzich taxond: mezi blanokfidlé patfi 3 druhy, mezi brouky 17 druhd, 9 druhd
jsou motyli a 2 druhy patfi mezi vazky. Mezi druhy narodné vyznamné, ale bez vymezenych lokalit v ramci
UAP, patii stfevlik mfizkovany (Carabus clathratus) a okaé jilkovy (Lopinga achine). V téchto pfipadech jde
o druhy s pfipravovanym zachrannym programem, ale se vSemi lokalitami v rdmci existujicich chranénych
Gzemi.

Blanokfidli
Zakres jevu je uréen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro existenci stabilni populace pfedmétné-
ho druhu s prokazanym vyskytem po 1. 1. 2010.

Brouci
Zakres jevu je uréen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro existenci stabilni populace pfedmétné-
ho druhu s prokazanym vyskytem po 1. 1. 2010.

Motyli
Zakres jevu je uréen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro existenci stabilni populace pfedmétné-
ho druhu s prokazanym vyskytem po 1. 1. 2014.

Vazky
Zakres jevu je uréen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro existenci stabilni populace pfedmétné-
ho druhu s prokazanym vyskytem po 1. 1. 2014.
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Rak kamenac (Austropotamobius torrentium)

Biotopy jsou vymezeny jako plochy recentnich lokalit (Gsekd toku napf. v biotopu L2.2 - olSiny) a maloplos-
nych chranénych Gzemi. Zaznamy o vyskytu byly interpretovany jako polygonové zakresy na zakladé znalos-
ti biotopovych vazeb (omezené napr. vodni biotopy) a neobsahuji zastavéné plochy. Zakreslena Gizemi se
skladaiji z Gsekd tokll a ploch dlouhodobého monitoringu (MOD), ktera jsou doplnéna o stabilni populace
nové znamych biotopd (zdroj: ND OP, data od roku 2015).

Zabronozka letni (Branchipus schaefferi) a Z. snézni (Eubranchipus grubii)

PHi vymezovani biotop(i byl zohlednén vyskyt zviasté po roce 2012. Casta ve vymezeni je kombinace s ne-
prirodnimi biotopy.

Listonoh jarni (Lepidurus apus)

Pfi vymezovani biotop( byl zohlednén vyskyt zvlasté po roce 2012. Ve vymezeni je ¢asta kombinace pii-
rodnich vodnich biotopl s nepfirodnimi biotopy nebo nemapovanymi stanovisti jako jsou napfiklad pole a
liniové stavby (cesty) apod.

Svinutec tenky (Anisus vorticulus)

Biotopy jsou zakresleny jako plochy recentnich lokalit a maloploSnych chranénych Gzemi. Zaznamy o vy-
skytu byly interpretovany jako polygonové zakresy na zakladé znalosti biotopovych vazeb (napf. pfirozené
mezotrofni a eutrofni tliné). Zakreslena lzemi se skladaji z ploch dlouhodobého monitoringu (MOD), ktera
jsou doplnéna o stabilni populace nové znamych biotop( (zdroj: ND OP, data od roku 2015).

Perlorodka fi¢ni (Margaritifera margaritifera)

Biotopy jsou zakresleny jako plochy recentnich lokalit (Gsekd tok() a maloplo$nych chranénych Gzemi.
Zaznamy o vyskytu byly interpretovany jako polygonové zakresy na zakladé znalosti biotopovych vazeb
(napf. vodni toky a vodotece s okolim rozhodnym pro udrZeni kvality biotopu v rozsahu dilCich povodi) a eli-
minovani zastavénych ploch nebo sidel. Zakreslena lizemi se skladaji z Gsekl tokl a ploch dlouhodobého
monitoringu (MOD), ploch nutnych pro realizaci zachranného programu (zdroj: ND OP, data od roku 2015).

VII. 3 METODIKA VYMEZOVANI BIOTOPU PRO RYBY

Mezi narodné vyznamné zvlasté chranéné druhy bylo zafazeno 8 taxonl ryb. Biotopy NVD byly vymezeny
jako Useky tokd s recentnim vyskytem druhu (zdroj: ND OP, data od roku 2008). JelikoZ zasadni vliv na kva-
litu vodnich habitatli m& nejenom vlastni tok, ale i hospodareni & vyuzivani okolni krajiny v povodi, byly
k lokalitam NVD pfifazeny i pfibfezni oblasti zahrnuté v modelu zaplavového Gzemi Sleté vody.

Jeseter maly (Acipenser ruthenus), cejn perletovy (Balerus sapa), jezdik zluty (Gymnocephalus schraet-
ser), ostrucha kfivocara (Pelecus cultratus) a plotice podunajska (Rutilus virgo)

Jako biotop byly vymezeny Useky fek Dyje a Moravy s prokazanym recentnim vyskytem jesetera véetné
zaplavovym Gzemim 5leté vody.

Sekavec sp. (Cobitis spp.)

Jako lokality viskytu taxonu (druhova situace je v CR neujasnéna) byly vybrany Gseky tokd a vodnich ploch
s prokazanym recentnim vyskytem sekavce véetné zaplavovym Gzemim 5-leté vody.
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Hrouzek banatsky (Romanogobio banaticus)
Lokality druhu byly vybrany jako Useky tok( Moravy a Beévy s vyskytem druhu spolu s pfiléhajicim zapla-
vovym (zemim 5leté vody.

Sekavcik balkansky (Sabanejewia balcanica)
Lokality vyskytu druhu byly vybrany jako Usek feky Jihlavy s prokazanym recentnim vyskytem sekavcika
balkanského véetné prilehlych zaplavovym Gzemim 5leté vody.

VII. 4 METODIKA VYMEZOVANI BIOTOPU PRO OBOJZIVELNIKY A PLAZY

Narodné vyznamnymi zvlasté chranénymi druhy jsou tfi druhy obojZivelnikd a dva druhy plazd. Ropucha
kratkonoha (Epidalea calamita) je druhem s pfipravovanym zachrannym programem. Jeho lokality dosud
nejsou dostatedné vymezeny a nejsou tedy dosud sougasti vrstvy jevu 36 v ramci UAP.

Colek hranaty (Lissotriton helveticus)

Biotopy jsou zakresleny jako plochy recentnich lokalit (zdroj: ND OP, data od roku 2005). Zaznamy o vy-
skytu byly interpretovany jako polygonové zakresy na zakladé znalosti biotopovych vazeb (prevazné vodni
plochy a lesni biotopy).

Colek dravy (Triturus carnifex)

Biotopy jsou zakresleny jako plochy recentnich lokalit (zdroj: ND OP, data od roku 2005). Zaznamy o vy-
skytu byly interpretovany jako polygonové zakresy na zakladé znalosti biotopovych vazeb (prevazné vodni
plochy, lesni biotopy a travnaté plochy).

Jestérka zedni (Podarcis muralis)

Biotopy jsou zakresleny jako plochy recentnich lokalit (zdroj: ND OP, data od roku 2005). Zaznamy o vysky-
tu byly interpretovany jako polygonové zakresy na zakladé znalosti biotopovych vazeb (lomy - skalni vystupy
a prilehlé okoli), mimo zastavéna Gzemi.

Uzovka stromova (Zamenis longissimus)

Biotopy jsou zakresleny jako plochy recentnich lokalit (zdroj: ND OP, data od roku 2005). Zaznamy o vysky-
tu byly interpretovany jako polygonové zékresy na zakladé znalosti biotopovych vazeb. Na vétSiné Gzemi
obyva plochy v pfimém kontaktu s ¢lovékem a na jeho pfitomnosti je pfimo zavisla. Z tohoto dlvodu jsou
zakresleny i oblasti se zastavénym Gzemim obci. Zakreslena Uzemi jsou soucasti zachranného programu.

VII. 5 METODIKA VYMEZOVANI BIOTOPU PRO PTAKY

Kritéria pro vybér narodné vyznamnych zvlasté chranénych druhd spliiuje 30 taxond ptakl. Pét druhl
s pripravovanym zachrannym programem - bekasina otavni (Gallinago gallinago), chocholous obecny (Ga-
lerida cristata), linduska Uhorni (Anthus campestris), motak luzni (Circus pygargus) a raroh velky (Falco
cherrug) - které jsou dle definice zafazeny mezi druhy narodné vyznamné, nema zatim vymezené loka-
lity v ramci jevu 36 UAP. Pfipadna cilova Gzemi zachrannych programil se takovymi lokalitami stanou
po schvaleni téchto zachrannych programd.

Pro vymezeni vrstvy ostatnich druh( ptakd byly vyuZity pfedevsim (daje obsazené v NDOP, dale do-
stupné Udaje z Atlasu hnizdniho rozsifeni ptakd CR v letech 2014-2017 (AHR), zpravy AOPK CR

37



VII. Metodika vymezovani biotopu

apod. U vybranych druh( byla jadrova Gzemi vyskytu uréena s pomoci metody KDE (Kernel Density
Estimation).

Linduska horska (Anthus spinoletta)
Zakres jevu je uréen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro hnizdéni s opakované prokazanym
vyskytem v hnizdnim obdobi po 1. 1. 2010.

Volavka cervena (Ardea purpurea)

Zakres jevu je urCen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro hnizdéni s opakované prokaza-
nym vyskytem v hnizdnim obdobi po 1. 1. 2010 (min. 2 prokazand, nebo pravdépodobna hnizdéni
na lokalité).

Bukac velky (Botaurus stellaris)
Zakres jevu je uréen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro hnizdéni s opakované prokazanym
vyskytem v hnizdnim obdobi po 1. 1. 2010 (min. 3x ve 2 letech).

Lelek lesni (Caprimulgus europaeus)
Zakres jevu je urcen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro existenci stabilni hnizdni populace lelka
lesniho v jadrovém Gzemi vyskytu po 1. 1. 2010.

Strakapoud bélohibety (Dendrocopos leucotos)
Zakres jevu je uréen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro existenci stabilni hnizdni populace
strakapouda bélohfbetého v jadrovém (zemi vyskytu druhu (uréeno metodou KDE) po 1. 1. 2010.

Strnad zahradni (Emberiza hortulana)

Cast populace hnizdi na vysypkach hnédouhelnych dolll a reaguje na postup téZebnich praci, z toho
divodu je zde vymezeni konkrétnich lokalit nemozné. Zakres jevu mimo téZebni Gzemi je ur€en jako
plocha vymezend vhodnym biotopem pro existenci stabilni hnizdni populace strnada zahradniho
s opakované prokazanym vyskytem v hnizdnim obdobi po 1. 1. 2010.

Volavka stribfita (Egretta garzetta)

Zakres jevu je uréen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro existenci hnizdni populace volavky
stfibfité s opakované prokdzanym vyskytem v hnizdnim obdobi po 1. 1. 2014 (min. 2 prokadzand, nebo
pravdépodobna hnizdéni na lokalité).

Racek cernohlavy (Ichthyaetus melanocephalus)

Zakres jevu je uréen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro hnizdéni s opakované prokaza-
nym vyskytem v hnizdnim obdobi po 1. 1. 2010 (min. 2 prokazané, nebo pravdépodobna hnizdéni
na lokalité).

Bukacek maly (Ixobrychus minutus)

Zakres jevu je uréen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro hnizdéni s opakované prokazanym
vyskytem v hnizdnim obdobi po 1. 1. 2010 (min. 3x ve 2 letech).
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Obr. 20: Bfehous Cernoocasy je vazany na biotopy vihkych luk. Foto Vaclav Hlavaé

Biehous cernoocasy (Limosa limosa)

Zakres jevu je uréen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro hnizdéni s opakované prokazanym
vyskytem v hnizdnim obdobi po 1. 1. 2014 (min. 2 prokézané, nebo pravdépodobnéa hnizdéni na lokalité).
Zdroj vyjma ND OP: Kubelka et al. 2017.

Slavik modraéek tundrovy (Luscinia svecica svecica)
Zakres jevu je urcen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro existenci stabilni hnizdni populace
slavika modracéka tundrového s opakované prokdzanym vyskytem v hnizdnim obdobi po 1. 1. 2010.

Sycek obecny (Athene noctua)
Zakres jevu tvofi vhodné biotopy v domovskych okrscich syckU, které byly vymezeny v ramci zachranného
programu pro predmétny druh.

Tetfivek obecny (Lyrurus tetrix)

Zakres jevu je uréen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro existenci stabilni hnizdni populace
tetfivka v jadrovém Gzemi vyskytu druhu (uréeno metodou KDE) po 1. 1. 2010.
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Koliha velka (Numenius arquata)

Zakres jevu je urCen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro existenci hnizdéni s opakované pro-
kazanym vyskytem v hnizdnim obdobi po 1. 1. 2014 (min. 2 prokazana, pravdépodobna, nebo mozna
hnizdéni na lokalité). Zdroj vyjma ND OP: Kubelka et al. 2017.

Kvakos nocni (Nycticorax nycticorax)

Zakres jevu je urcen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro existenci stabilni hnizdni populace
kvakoSe s opakované prokazanym vyskytem v hnizdnim obdobi po 1. 1. 2014 (min. 2 prokézana, nebo
pravdépodobna hnizdéni na lokalité).

Drop velky (Otis tarda)
Zakres jevu je urcen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro existenci hnizdni populace dropa.

Kolpik bily (Platalea leucorodia)

Zakres jevu je uréen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro existenci stabilni hnizdni populace kol-
pika bilého s opakované prokazanym vyskytem v hnizdnim obdobi po 1. 1. 2010 (min. 2 prokazané, nebo
pravdépodobna hnizdéni na lokalité).

Chrastal maly (Porzana parva)
Zakres jevu je uréen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro hnizdéni s opakované prokazanym
vyskytem v hnizdnim obdobi po 1. 1. 2010 (min. 3x ve 2 letech).

Chrastal kropenaty (Porzana porzana)
Zakres jevu je urcen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro hnizdéni s opakované prokazanym
vyskytem v hnizdnim obdobi po 1. 1. 2010 (min. 3x ve 2 letech).

Pévuska podhorni (Prunella collaris)
Zakres jevu je urcen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro existenci hnizdni populace pévusky
podhorni s opakované prokazanym vyskytem v hnizdnim obdobi po 1. 1. 2010.

Rybak obecny (Sterna hirundo)

Zakres jevu je uréen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro existenci stabilni hnizdni populace
rybaka obecného s opakované prokazanym vyskytem v hnizdnim obdobi po 1. 1. 2014 (min. 2 prokazané,
nebo pravdépodobna hnizdéni na lokalité).

Pustik bélavy (Strix uralensis)
Zakres jevu je urcen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro existenci stabilni hnizdni populace
pustika bélavého v jadrovém Gzemi vyskytu druhu (uréeno metodou KDE) po 1. 1. 2010.

Husice li§éi (Tadorna tadorna)
Zakres jevu je urcen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro hnizdéni s opakované prokazanym
vyskytem v hnizdnim obdobi po 1. 1. 2010 (min. 2 prokazané, nebo pravdépodobna hnizdéni na lokalité).

Tetfev hlusec (Tetrao urogallus)
Zakres jevu je uréen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro existenci stabilni hnizdni populace

tetfeva v jadrovém Gzemi vyskytu druhu (uréeno metodou KDE) po 1. 1. 2010.
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Vodous rudonohy (Tringa totanus)

Zakres jevu je uréen jako plocha vymezena vhodnym biotopem pro hnizdéni s opakované prokazanym
vyskytem v hnizdnim obdobi po 1. 1. 2014 (min. 2 prokazana, nebo pravdépodobna hnizdéni na lokalité).
Zdroj vyjma NDOP a AHR: Kubelka et al. 2017.

VIl. 6 METODIKA VYMEZOVANi BIOTOPU PRO SAVCE
Narodné vyznamnymi zvlasté chranénymi druhy je 5 druhl savc(.

Sysel obecny (Spermophilus citellus)

Jeho biotopy jsou zakresleny jako plochy recentnich lokalit (zdroj: ND OP, data od roku 2015). Zaznamy
0 vyskytu byly interpretovany jako polygonové zakresy na zakladé znalosti biotopovych vazeb (udrZované
plochy bezlesi), neobsahuiji zastavéné plochy. Zakreslena Gzemi jsou zaroven plochami, na kterych je rea-
lizovan zachranny program pro tento druh.

Obr. 21: Biotopem sysla obecného jsou suché kratkostébelné travniky. Foto Vaclav Hlavac

Skupina zvlasté chranénych druhii velkych savci: Los evropsky (Alces alces), vik obecny (Canis lupus),
rys ostrovid (Lynx lynx), medvéd hnédy (Ursus arctos)

Vymezeni biotopu Ctyr zvlasté chranénych druh( velkych savcU; losa, vika, rysa a medvéda bylo provedeno
jednotnou metodikou a vysledkem je z praktickych divod( spoleéna vrstva, poskytovana jako jev UAP 36b
(biotop vybranych zviasté chranénych velkych savcd). Souéasti Zivotni strategie téchto druhd jsou migra-
ce na velké vzdalenosti, které jsou nezbytné pro jejich preZiti na naSem Gzemi. Pokud by se jejich biotop
vymezoval striktné podle definice, byla by do né&j zahrnuta vétSina Gzemi Ceské republiky. Tento pfistup
by v3ak byl neaplikovatelny a tedy neefektivni. Proto AOPK CR iniciovala tvorbu metodiky, diky které byl co
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nejpresnéji vymezen biotop pfedmétnych druhl v nezbytném (minimalnim) rozsahu zajistujicim jejich trva-
lou existenci na naSem Gzemi. Biotop zahrnuje Gzemi umoznujici rozmnoZovani (tzv. jadrova Gzemi) a mig-
racni koridory, které jedinci vybranych druhl vyuzivaji k pohybu mezi jadrovymi Gzemimi.

Biotop vybranych zvlasté chranénych druhd velkych savcll byl vymezen na zékladé nasledujicich podkladii:

* Nalezova data ((idaje v ND OP o vyskytu a migracich vybranych ZCHD - rysa, vika, medvéda a losa
z celé CR a z okolnich statd)

* Analyza migraCnich bariér (podrobna data o liniovych dopravnich stavbach, zastavénych Gzemich
a dalSich bariérach) (vystup B5 projektu Komplexni pfistup k ochrané fauny terestrickych ekosystému
pied fragmentaci krajiny v CR; Romportl 2017)

*  Modely vyuZitelnosti prostredi (vystup B9 projektu Komplexni pfistup k ochrané fauny terestrickych
ekosystémU pred fragmentaci krajiny v CR; Romportl 2017)

Na zakladé téchto zdroju a analyz byl vytvoren navrh vymezeni biotopu, ktery byl nasledné ovéren v terénu.
Kontrolovana byla zejména vSechna mista, kde se biotop dostava do stfetu s dopravni infrastrukturou,
zastavbou, té€Zebnimi aredly, oplocenymi lokalitami, popf. kde prochazi v rozsahlejSim Gseku bezlesou
krajinou.

Mapova vrstva biotopu je z divodu potfeby diferencované ochrany vnitiné ¢lenéna na:

1. Jadrova lizemi - jde o oblasti, které svoji rozlohou a biotopovymi charakteristikami umoZauji rozmno-
Zovani minimalné jednoho z vybranych zvlasté chranénych druhd velkych savel. Minimalni rozloha
jadrovych Gzemi proto vychazi z Gidaju o velikosti domovskych okrski pfedmétnych druhd, méla by
Cinit alespon 300 km? (pokud jedno jadrové Gzemi tvori funkéni celek se sousednim Gzemim, mlze se
jejich plocha séitat). Soucasti jadrovych Gzemi nejsou zastavéna lzemi (zastavéné Gzemi je z plochy
jadrovych Gzemi vyjmuto i v pfipadech, kdy méfitko zpracovani neumoznuje zastavéné Gzemi graficky
vyclenit). S ohledem na svoji rozlohu zahrnuji jadrova Gzemi jak plochy pfirodniho charakteru, tak i ze-
médélsky vyuzivanou krajinu. Proto mohou byt tato Gzemi dale vnitfné ¢lenéna tak, aby bylo mozné
zajistit jejich diferencovanou ochranu.

2. Migracni koridory - predstavuji nedilnou soucast biotopu vybranych zvlasté chranénych druhd vel-
kych savcl. Propojuji oblasti vhodné pro rozmnozovani (jadrova Gzemi) tak, aby umozZnily migraéni
spojeni, a to v minimalni mire, ktera jesté zajisti dlouhodobé preZiti populaci vybranych zviasté chra-
nénych druhl velkych savcl.

3. Kriticka mista - jde o mista, ktera jsou soucasti migracnich koridord nebo jadrovych Gzemi, kde je
zaroven prichodnost biotopu vyznamné omezena, nebo kde hrozi, Ze k omezeni prdchodnosti mize
v blizké budoucnosti dojit. V pfipadé jadrovych Gzemi jsou kritickd mista vymezena tam, kde hrozi
ztrata konektivity uvnitf jadrového Gzemi. Negativni zasah do kritického mista m(ize znamenat preru-
Seni celého dilciho Useku migracniho koridoru nebo vyznamné omezeni funkénosti jadrového Gzemi.

Cela vrstva biotopu je vymezena nad mapou méfitka 1 : 50.000, pouze kritickd mista jsou vymezena nad
mapou 1: 10.000. Biotop je tvoren jednim spojitym polygonem (z logiky vymezovani zde nemohou existovat
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Zadné izolované prvky). Zastavéna iizemi (zastavéné plochy) nejsou soucasti biotopu, i kdyZ méritko
mapy neumoznuje jejich vyclenéni.

Obr. 22: JihoCeska populace losa evropského je zavisla na imigraci jedincl z Polska. Pi téchto cestach musi migrujici losi urazit
stovky kilometr( husté osidlenou krajinou. Foto Vaclav Hlavac
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VIII. Charakteristika a poskytovani vrstev jevii UAP 36 a 36b
VIIl. CHARAKTERISTIKA A POSKYTOVANI VRSTEV JEVU UAP 36 A 36b

Vrstvy obou jevil UAP (36 a 36b) jsou poskytovany ve formatu .shp pro GIS. Vrstvy jsou pribéiné
aktualizovany.

Vrstvy nelze aplikovat na mapy mensich méfitek (Gzemni plany, pozemkové mapy apod.). Pro pfenos
do téchto map je nutné provést upresnéni vrstev pro konkrétni mapu.

VIII. 1 JEV UAP 36 (LOKALITY VYSKYTU ZVLAST CHRANENYCH DRUHU ROSTLIN A ZIVOGICHU
S NARODNIM VYZNAMEM)

Pfekryv s izemim, které jiz v soucasné dobé chranéné je:

kategorie ochrany rozloha jevu 36 v CHU (km?) podil CHU na rozloze jevu 36 (%)
EVL 310,93 54,66
Ptaci oblast 177,07 31,13
NP (bez OP) 35,80 6,29
CHKO 262,47 46,14
MZCHU (bez OP) 25,42 4,47
vojensky Gjezd 82,86 14,57
VKP Les* 262,41 46,13

*VKP les je interpretovan jako kategorie krajinného pokryvu - les v Corine Land Cover2012.
VIII. 2 JEV UAP 36b (BIOTOP VYBRANYCH ZVLASTE CHRANENYCH DRUHU VELKYCH SAVCU)
Zakladni parametry vrstvy:

Obecny obraz o vrstvé biotopu davaji nasledujici charakteristiky:

kategorie rozloha (km?) %
jadrova Gzemi 12.150, 557 50,2
migracni koridory 10.036, 496 414
kriticka mista 2.030,928 84
celkem 24.217981 100

Podil lesa v jednotlivych kategoriich vrstvy je patrny z nasledujici tabulky (na zakladé UGdajd OPRL):

kategorie les (km?) % les v kat.
jadrova Gzemi 9820,712 80,82
migracni koridory 8389,206 83,58
kriticka mista 18,408 9,06
celkem 18228,327 81,41
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VIII. Charakteristika a poskytovani vrstev jevil UAP 36 a 36b

Prekryv s izemim, které jiz v soucasné dobé chranéné je:

Kategorie ochrany Rozloha prekryvu (km?) % z plochy vrstvy biotopu
VKP les 18.228,327 81,4
MZCHU 672,953 3,0
ptadi oblasti 5.272,686 23,5
EVL 5.913,264 26,4
vojenské Ujezdy 821,759 3,6
CHKO 7.777,460 34,7
NP 1.107,735 49
dosud chranéno* 20.628,055 92,1
dosud nechranéno* 1.762,091 79

* Do chranénych ploch nebyl zapoéitan USES (tdaje o lokalnim USES nejsou centralné k dispozici). Pokud
bychom zapoditali jen nadregionalni a regionalni USES, ktery pokryva 64 % vrstvy, stoupl by podil
dosud chranénych ploch na 94,5 %. Pfi zapoéteni lokalniho USES bude tedy podil dosud chranéné plochy
jesté vyrazné vétsi (PeSout, Hlavag, Chobot 2018b).

BIOTOP VYBRANYCH ZVLASTE CHRANENYCH DRUHU VELKYCH SAvCl
R, stav k roku 2020

. F [premn oy

o

Haisgoris bioiopu
R -
[

Obr. 23: Celkova mapa vymezeného biotopu vybranych zvlasté chranénych druhl velkych savcl véetné jeho zaklad-
niho ¢lenéni.
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VIII. Charakteristika a poskytovani vrstev jevii UAP 36 a 36b

SloZeni krajinného pokryvu stanoveného dle CORINE LC 2012 ve vrstvé biotopu je patrné z nasledujiciho
obrazku:

Podil krajinmgch slofek na celkowd plofe blotopu ZCHD (%)
&7 .M 0,8

‘K‘I‘]]I
\

1

51 W fefubimate bewy

W Smiland kegy
58
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5.3 Lowiky & pasteing

Chnd pdeda

1.7 B Micky porosl v e
B Tarnddaishd oblast & i obinou
vEetaci
Prirgded kouky

W Vednl plochy
165

Obr. 24: SloZeni krajinného pokryvu jevu 36b dle CORINE LC 2012.

Chranéno alespon jednou kategorii OP je 21 250 km? rozlohy biotopu, coz predstavuje 94,5 % jeho celkové
rozlohy (se zapoétenim regionalniho a nadregionalniho USES). Piblizné tfetina chranéného Gzemi je chra-
néna alespon dvéma kategoriemi OP, ¢tvrtina (izemi dokonce tfemi. Nékolik desitek kilometr( Ctverecnich
disponuje vSemi vybranymi kategoriemi ochrany pfirody. Nejvice se na ochrané biotopu podili les jako
vyznamny krajinny prvek (pres 81 %). Draznéjsi formou ochrany jsou velkoplo$na chranéna dzemi, na je-
jichZ Gzemi je vymezena témér polovina biotopu. Pfes 64 % rozlohy biotopu pokryva regionalni a nadregi-
onalni USES.

Pres polovinu nechranénych ploch tvofi kritickd mista, jejichz ochrana je zasadni pro celistvost biotopové
vrstvy. SloZeni krajinného pokryvu nechranénych ploch se vyrazné lisi od sloZeni celého biotopu. Prevazuje
zde zemédélské vyuziti krajiny, tzn. orna plida, louky a pastviny, zemédélské oblasti s prirozenou vegetaci,
atd.
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IX. MoZnosti vyuZiti Gzemi dotéenych biotopem vybranych zvlasté chranénych druhii
IX. MOZNOSTI VYUZITI UZEMi DOTCENYCH BIOTOPEM VYBRANYCH
ZVLASTE CHRANENYCH DRUHU

IX. 1 ZAKLADNi OCHRANNE PODMINKY ZCHD

Zakladni ochranné podminky ZCHD jsou definovany pro rostliny v § 49 a pro Zivocichy v § 50 ZOPK. Rost-
liny jsou chranény ve vSech svych podzemnich a nadzemnich ¢astech a vSech vyvojovych stadiich. Zvlasté
chranéni Zivocichové jsou chranéni ve vSech svych vyvojovych stadiich. Chranéna jsou jimi uZivana pfiroze-
na i uméla sidla. Jak u rostlin, tak u ZivoCichu je pak chranén jejich biotop.

Rostliny je zakézano sbirat, trhat, vykopavat, poSkozovat, nicit nebo jinak rusit ve vyvoji. Je téZ zakazano je
drZet, péstovat, dopravovat, prodavat, vyménovat nebo nabizet za G¢elem prodeje nebo vymény.

U ZivoCichU je zakazano Skodlivé zasahovat do jejich prirozeného vyvoje, zejména je chytat, chovat v za-
jeti, rusit, zranovat nebo usmrcovat. Neni dovoleno shirat, nicit, posSkozovat ¢i pfemistovat jejich vyvojova
stadia nebo jimi uzivana sidla. Je téZ zakazano je drzet, chovat, dopravovat, prodavat, vyménovat, nabizet
za Ucelem prodeje nebo vymeény.

Ze vSech shora uvedenych zékaz( je mozné udélit vyjimku postupem dle § 56 ZOPK.

Z ustalené judikatury soud(l vyplyva, Ze v pfipadé stavebnich zamér( vyZaduijici vyjimku dle § 56 ZOPK je
nezbytné si ji opatfit jiz pfed samotnym rozhodnutim o umisténi stavby, jak uvadi NSS v rozsudku €. j. 1 As
37/2005-154 ze dne 14. 2. 2008: ,rozhodnuti o povoleni vyjimky ze zakazu u zviasté chranénych druht
rostlin a ZivoCicht podle § 56 odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sb., v pripadé, kdy jiny verejny zajem vyrazné
prevaZuje nad zajmem ochrany prirody, musi byt vydano jiZ pred vydanim rozhodnuti o umisténi stavby.”

Nad ramec shora uvedeného je vSak tfeba upozornit, Ze vyjimka dle § 56 ZOPK neni pfedbéznou otazkou
pro Gcely stavebnich zamérd. Jedna se o samostatné spravni rozhodnuti se samostatnym pfedmétem fize-
ni. Jak uvadi rozsudek NSS ¢. j. 6 As 48/2006-118 ze dne 27. 3. 2008, ,jde o priklad typického retézeni
jinak samostatnych spravnich rozhodnuti, kdy zamysleny zasah Ize realizovat vylucné v pripadé pozitivni
podoby vSech. Nejde proto o akt pfedbézné povahy.“

To, Ze vyjimka musi byt udélena jiz ve fazi Gzemniho fizeni, je pak zcela logické i pro pfipadny nasledujici
postup, nebot, jak dovozuje NSS v rozsudku €. j. 10 As 14/2015-59, ze dne 20. 5. 2015 ,Pokud by jiZ
v izemnim fizeni vyslo najevo, Ze navrhovany zamér z divodu ochrany chranénych druhu realizovat nelze,
iniciovani stavebniho fizeni by se stalo bezpredmétnym. “

V pripadé udéleni vyjimky je pak tfeba mit na paméti, Ze platnost této vyjimky musi pfetrvat i pro samotné
stavebni fizeni, nebot podminky udéleni vyjimky jsou Casto vazany i k samotné realizaci stavby. NSS pak
dovodil, Ze ,vydal-li specialni stavebni trad v projednavané véci stavebni povoleni v situaci, kdy stavebnik
nedisponoval pravomocnym rozhodnutim o udéleni vyjimky podle § 56 zakona o ochrané prirody a krajiny,
aniz by stavebni rizeni prerusil a vyckal, zda bude vyjimka opétovné povolena, je fizeni stizeno procesni
vadou“ (rozsudek NSS €. j. 1 As 176/2012-140 ze dne 23. 9. 2014). Byt se tento judikat tyka stavebniho
povoleni a nikoliv UAP, Ize i s ohledem na shora uvedené zavéry judikatury pfedpokladat, e podobny nazor
by NSS zastal i v pfipadé UAP.
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IX. MoZnosti vyuZiti Gzemi dotéenych biotopem vybranych zvlasté chranénych druhl

V pfipadech, kdy se zjisti az po zahajeni Gzemniho ¢i stavebniho fizeni, Ze ke stavebnimu zaméru bude treba
vyjimky z ochrannych podminek ZCHD, vyda OOP v souladu s § 56 odst. 6 ZOPK k zahajenému fizeni zavazné
stanovisko, v némz posoudi, zdali jsou spInény podminky k udéleni vyjimky dle § 56 odst. 1 nebo 2 ZOPK.

ProtoZe ochranné podminky pro ZCHD jsou formulovany obecné a mohlo by dochazet k jejich nespravné
aplikaci (zejména k neefektivni intenzité omezeni) pfi ochrané vymezenych biotopl vybranych ZCHD, roz-
pracovava zde metodika pro OOP navod k posouzeni jejich dodrzeni v UPD, Gizemnim a stavebnim fizeni.

IX. 2 CiL OCHRANY ZCHD V UPD

Cilem poskytovani vymezeni biotopd vybranych ZCHD a zohlednéni biotopll pfi zpracovani a projednavani
UPD je Gzemni identifikace existence zakonnych ochrannych podminek ZCHD, aby jiZ v ramci UPD nebyly
obsazZeny zameéry ¢i zasahy, které by mohly sniZit samy ¢i ve spojeni s jinymi kvalitu vymezeného biotopu,
zejména ty, které by mohly predstavovat Skodlivy zasah do prirozeného vyvoje jedincd predmétnych ZCHD
nebo zasah s vyznamnym vlivem na pfiznivy stav predmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné
lokality pro dané druhy.

Pro jev UAP 36b jsou podminky diferencovény pro jednotlivé &asti biotopu (jadrova Gzemi s moznosti éle-
néni do 3 kategorii, migraéni koridory a kriticka mista). Pro dal$i NVD (jev UAP 36) jsou v sou¢asné dobé
uplatfiovany podminky jadrovych Gzemi, nicméné do budoucna Ize pfedpokladat pro nékteré druhy i vyme-
zeni migracnich koridord a kritickych mist.

A. Jadrova uzemi

Cilem ochrany této ¢asti biotopu je zajiSténi podminek pro trvalou existenci cilovych druhl véetné podmi-
nek pro reprodukci. Kromé nezbytné priichodnosti Gzemi u migrujicich druhd je v jadrovych (izemich nutné
respektovat také pozadavky potravni, Gkrytové, reprodukéni a dalsi. K zajisténi diferencované ochrany
jadrového Gzemi mize byt provedena podrobnéjsi kategorizace. Tato vnitini kategorizace jadrovych Gzemi
byla dosud rozpracovana pro jev 36b, kde jadrova Gzemi predstavuji rozsahlé oblasti s rliznym charakte-
rem pfirodnich podminek i s rGznou intenzitou vyuzivani. Divodem vnitfni kategorizace je snaha uplatnit
intenzivni ochranu pouze v Gzemich, ktera jsou z hlediska preZiti druhl klicové a naopak zmirnit ochranu
v okrajovych ¢astech jadrovych Gzemi (obecné se predpoklada vymezeni tfi kategorii).

Priklad vnitfni kategorizace jadrovych Gzemi pro jev 36b:

|. kategorie: jde o lzemi spliujici vSechny Zivotni poZadavky alespon pro jeden z cilovych druh(l véetné
podminek pro rozmnoZovani. Tato Uzemi jsou vymezovana vyhradné na lesnich pozemcich - obvykle
v centralnich ¢astech lesnich komplexd - tzv. ,klidové zony*

Il. kategorie: Gzemi spliujici vétSinu narok( alespon jednoho cilového druhu z hlediska béZného vyu-
Zivani a zajistovani potravy, jde z velké ¢asti o lesni pozemky, popfipadé o extenzivné vyuZivané nebo
zemédélské plochy

III. kategorie: Gzemi splnujici naroky pro prechodné vyuZzivani alespon jednim cilovym druhem jako tzv.
»okrajovy“ nebo ,spojovaci“ biotop, popf. pro vyuzivani pfi presunech mezi jednotlivymi Castmi jadrové-

ho Gzemi
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IX. MoZnosti vyuZiti Gzemi dotéenych biotopem vybranych zvlasté chranénych druh

S ohledem na odli§ny charakter a riznou funkci jednotlivych kategorii je nutné pro né stanovit limity vyuZiti
Uzemi zvIast.

B. Migracni koridory

Cilem ochrany této Casti biotopu je zajiSténi migraéni funkce, tedy zajisténi priichodnosti pro cilové druhy
tak, aby bylo zajisténé vzajemné propojeni jednotlivych jadrovych Gzemi. Migracni koridory byly dosud
jako soucast biotopu vymezené pouze pro jev 36b. V budoucnu vSak mohou byt podle potieb vymezené
i pro dalSi narodné vyznamné druhy zahrnuté v ramci jevu 36 (napfiklad nékteré druhy bezobratlych, ryb,
obojzivelnikd, plazi i ptaka).

C. Kriticka mista

Jde o prostorové omezena mista, kde je v souCasné dobé priichodnost biotopu vyrazné omezena. Tato
mista limituji vyuZitelnost celého biotopu, na zachovani prichodnosti téchto mist je pfitom zavisla dalsi
existence populaci. Prioritou u této kategorie je tedy zachovani nebo zlepSeni jejich priichodnosti. Rovnéz
tato ¢ast biotopu byla dosud vymezena pouze v ramci jevu 36b, stejné jako u migracnich koridord vSak
mohou byt kriticka mista vymezena i pro dalSi narodné vyznamné druhy.

Organ ochrany prirody musi trvat na co nejpfesnéjSim preneseni grafického vymezeni biotopl do pfislus-
nych vykres( Gzemné planovaci dokumentace. Vymezeni biotopu vychazi z nejnovéjSich poznatku o lzemi
a samo 0 sobé neobsahuje zakonné prikazy ¢i zakazy. Pfedmétem diskuse o jednotlivych zajmech v Gzemi
by mélo byt zajisténi podminek funkéniho vyuZziti jednotlivych ploch na (zemi dotéeném biotopem, které
se promitne do textové &asti UPD.

Déle jsou pro v3echny kategorie biotopu popsané podminky vyuZiti Gizemi pro Ggely UAP (vyuZiti v UPD),
ev. v Gzemnim rozhodovani. V dalSi ¢asti je uvedeno metodické doporuceni pro organy ochrany pfirody pro
postup v ramci procesu Gzemniho planovani, pro Gzemni a stavebni fizeni a pfipadné fizeni podle vodni-
ho zakona. V nasledujicim textu je konkrétné popsano, jaké formy zasahu do biotopu jsou povazovany
za Skodlivy zasah do pfirozeného vyvoje vybranych ZCHD.

IX. 3 OMEZENi NA PLOCHACH DOTCENYCH BIOTOPEM VYBRANYCH ZVLASTE CHRANENYCH DRUHU
A. Jadrova uzemi
Obecné omezeni: V této kategorii tizemi nesmi dojit k takovym zménam funkcniho vyuziti ploch, které

by v jadrovém tizemi mohly prinést zhorseni podminek pro trvalou existenci a rozmnozovani cilovych
druhd.

S ohledem na rliznorodost podminek uvnitf jadrovych Gzemi je u nékterych druhd vhodné fesit zde ochra-
nu diferencované podle vyznamu jednotlivych dil€ich Gzemi (kategorii).

Omezeni na plochach dotcenych biotopem vybranych ZCHD velkych savcl (jev 36b)

. a Il. kategorie: Zmény funkéniho vyuZiti ploch, které by mohly zhorsit kvalitu biotopu jadrového
izemi z hlediska moznosti trvalé existence a rozmnozovani cilovych druh, jsou zde povaZzovany
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IX. MoZnosti vyuZiti Gzemi dotéenych biotopem vybranych zvlasté chranénych druhl

za Skodlivy zasah do pfirozeného vyvoje ZCHD. Posouzeni, zda planovana zména funkéniho vyuziti
ploch m(ze zhorsit kvalitu biotopu jadrového lzemi z hlediska mozného rozmnoZovani a trvalé existen-
ce cilovych druh0, nalezi pfislusnému OOP. Takovéto zaméry podléhaji udéleni vyjimky z § 50 ZOPK.

IIl. kategorie: Zmény funkéniho vyuZiti ploch, které by mohly ohrozit ucelenost a vnitfni spojitost
biotopu uvnitf jadrového iizemi, jsou zde povaZovany za Skodlivy zasah do pfirozeného vyvoje
ZCHD. Posouzeni, zda planovana zména funkéniho vyuziti ploch miZe zhorsit ucelenost a vnitfni spo-
jitost biotopu, nalezi prisluSnému OOP. Takovéto zaméry podléhaiji udéleni vyjimky z § 50 ZOPK.

B. Migracni koridory

Zaméry, které by mohly ohrozit migracni funkce koridoru, jsou v tomto typu biotopu povaZovany
za Skodlivy zasah do prirozeného vyvoje ZCHD. Posouzeni, zda planovana zména funkéniho vyuZiti ploch
muZe ohrozit migracni funkce koridoru, nalezi pfislusnému OOP. Takovéto zaméry podléhaji udéleni vyjimky
z § 50 ZOPK.

C. Kriticka mista

V tomto lizemi miize dojit pouze k takovym zménam funkcniho vyuziti ploch, které nezhorsi prichod-
nost kritického mista. V této kategorii Gzemi jsou zmény funkéniho vyuZiti ploch zhorsujici priichodnost
kritického mista (vytvarejici bariéry) povazovany za Skodlivy zasah do pfirozeného vyvoje ZCHD, pfipadné
zaméry podléhaji udéleni vyjimky z § 50 ZOPK (netyka se pouze zamérd uréenych ke zlepSeni prichodnosti
kritického mista).
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X. Doporuceny postup OOP pfi ochrané biotopu a pfi hodnoceni zamér(
z hlediska jejich vlivu na biotop (podminky ochrany biotopu)

X. DOPORUCENY POSTUP OOP PRI OCHRANE BIOTOPU A PRI
HODNOCENI ZAMERU Z HLEDISKA JEJICH VLIVU NA BIOTOP
(PODMINKY OCHRANY BIOTOPU)

V kap. X. 1 je popsan postup OOP pfi ochrané biotopu ve fazi posuzovani UPD vSech stupfid. V kap. X. 2
je popsano vlastni hodnoceni moznych typl zamér( z hlediska jejich vlivu na biotop (podminky ochrany
biotopu), dilezité pro fazi umistovani staveb. Toto hodnoceni je provedené zvIast pro jadrova Gzemi, mig-
racni koridory a kriticka mista.

X. 1 POSTUP OOP PRI OCHRANE BIOTOPU VE FAZI UZEMNIHO PLANOVANI
Rozhodujici fazi pro zajistovani ochrany biotopu je vydavéni stanovisek k UPD v3ech stupf(.

PoZzadavky vyplyvajici z vrstvy biotop(i se projevi v grafické i textové éasti UPD. Uzemi dotéené vrstvou bioto-
pl musi byt zahrnuto do ploch s takovym zplisobem vyuZiti, ktery zajisti Zivotni potfeby pfislusnych zvlasté
chranénych druh(i véetné potieby migrace (viz kap. VII. této metodiky). Je vhodné zahrnout Gzemi dotéené
vrstvou biotopu napf. mezi plochy pfirodni nebo do ploch Gzemi smiSeného nezastavéného (v rdmci hlavni-
ho vykresu). Rozhoduijici je véak formulace podminek vyuZiti téchto ploch v textové asti UPD.

Zakladni fazi ochrany biotopu vZdy ziistavaji stanoviska k UPD a vyjadieni ke zpravam o uplatfiovani ZUR/
UP v uplynulém obdobi. O0P vydavaji k UPD (ZUR i Gzemni plany obci) nasleduijici stanoviska:

+  stanovisko podle § 45i - toto stanovisko je vydavano ve fazi navrhu zadani UPD. Organ ochrany
pfirody v ném hodnoti, zda predloZeny navrh zadani Gzemniho planu mdZe mit samostatné nebo
ve spojeni s jinymi koncepcemi nebo zameéry vyznamny vliv na pfedmét ochrany nebo celistvost ev-
ropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti. Zde je nutné zdlraznit, Ze stanovisko v fadé pfipad
nelze odlvodnit, Ze dany zamér (izemné nekoliduje se Zadnou EVL. U fady EVL je totiz dobry stav
predmétu ochrany podminén vzajemnou konektivitou. Jednotlivé EVL totiz velmi ¢asto nezahrnuiji celé
funkéni populace, ale jsou zavislé i na populacich ve volné krajiné a vzajemném migranim propo-
jeni. To je mozné dobfe demonstrovat na vybranych ZCHD velkych savcl (jev 36b). Vliv na EVL, kde
je predmétem ochrany vlk, rys nebo medvéd, je s ohledem na biologii velkych Selem nutno hodnotit
vzdy i v pfeshraniénim kontextu. V souéasnosti jiz existuji pfipady, kdy nedostatec¢né vyhodnoceny vliv
stavby na Gzemi jednoho statu zpUsobil ohroZeni EVL na Gzemi druhého statu. Takové pfipady maji
pak pravni i ekonomické dopady ze strany organ( EU. Je ziejmé, Ze takovym situacim je tfeba predejit.
Hodnoceni téchto vlivi v praxi komplikuje skutecnost, Ze OOP, ktery je kompetentni k vydani stano-
viska, musi u nékterych druhl hodnotit i vliv na EVL mimo svou Gzemni plsobnost, aniz ma k témto
lokalitam dostatecné informace. Takovéto situace by pak mohly vést k tomu, Ze OOP nebude schopen
vylougit 3kodlivy viiv navrhu zadani UPD na EVL. Biotop vybranych ZCHD je odbornym podkladem,
ktery zasadnim zplsobem zjednodusSuje a zpfehlednuje vydavani stanovisek podle § 45 i pro tzv.
narodné vyznamné druhy. V pfipadé UP jednotlivjch obci Ize vyznamny vliv vylougit pouze v pfipadé,
7e je v prislusném UP zapracovana vrstva biotopl véetné podminek vyuZiti ploch, do kterych biotop
zasahuje, v takovém znéni, které zajisti specifické naroky pfislusnych zvlasté chranénych druha.
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X. Doporuceny postup OOP pfi ochrané biotopu a pfi hodnoceni zamért
z hlediska jejich vlivu na biotop (podminky ochrany biotopu)

*  vyjadieni k navrhu zadani UPD a k navrhu na pofizeni zmény UPD - v navrhu zadani je tfeba vy-
7adovat zapracovani vrstvy biotop do navrhu UPD (plati v pFipadé, e na feSeném Gzemi je biotop
vymezeny) véetné podminek vyuZiti ploch, do kterych biotop zasahuje, v takovém znéni, které zajisti
specifické naroky piisludnych zvlasté chranénych druhi (podminky v podrobnosti pfislusné UPD).
V této fazi je také nutné omezit nebo vylouéit stavby, zafizeni a jina opatfeni v nezastavéném Gzemi
dle § 18 odst. 5 stavebniho zakona.

+  stanovisko k navrhu UPD - OOP vyda kladné stanovisko v pfipadé, e UPD méa zapracovanou vrstvu
biotopdl a vyuziti ploch je v souladu s podminkami, které zajisti specifické naroky pfislusnych zviasté
chranénych druht (podminky v podrobnosti pislugné UPD).

+  stanovisko k UPD po zapracovani pfipominek z vefejného projednani - OOP vyda kladné stano-
visko v pfipadé, Ze UPD ma zapracovanou vrstvu biotopil a vyuZiti ploch je v souladu s podminkami,
které zajisti specifické naroky pfislusnych zvlasté chranénych druhli (podminky v podrobnosti pfislus-
né UPD). Pokud na zakladé vefejného projednani dojde k podstatné Gpravé &asti navrhu, tak OOP
znovu vyda stanovisko dle § 45i. Nasledné, pokud se navrh upravoval, musi probéhnout nové verejné

projednani.

»  stanovisko k navrhu rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni pripominek uplatnénych k na-
vthu UPD - OOP provéfi navrhované Gpravy projednaného navrhu UPD.

* vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj iizemi a vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostredi (pokud se
v ramci UPD zpracovava) - OOP uplatni vyjadfeni k jeho obsahu.

+  vyjadreni ke zpravé o uplatiiovani UPD (&tyFlety cyklus) - v pfipadé, Ze platna UPD nema zapracova-
nou vrstvu biotopd véetné podminek, které zajisti specifické naroky prislusnych zvlasté chranénych
druhl (podminky v podrobnosti prislusné UPD) nebo je tato vrstva neaktudlni, je tfeba ve vyjadreni
poZadovat zapracovani aktualni vrstvy biotopli do UPD pfi nejblizSi pfileZitosti a upozornit na hrozici
strety zajm( v Gzemi.

X. 2 PODMINKY OCHRANY BIOTOPU - HODNOCENI MOZNYCH TYPU ZAMERU VE FAZzI
UMISTOVANI A POVOLOVANI STAVEB V JEDNOTLIVYCH TYPECH BIOTOPU

V pfipadé, Ze platny UP nemé zapracovanou vrstvu biotopu s podminkami vyuZiti ploch, do kterych biotop
zasahuje, v takovém znéni, které zajisti specifické naroky prislusnych zvlasté chranénych druhd, nebo tyto
podminky nelze stanovit na Grovni UPD (napf. podminky tykajici se oploceni a dalSich typG bariér), fesi
se ochrana biotopu ve fazi rozhodovani o umisténi staveb. K ochrané biotopu je tfeba vyuZit stanovisko
k umisténi stavby napfiklad také v pfipadech, kdy UP na plochach uréenych pro zem&délské (lesnické) vy-
uZiti pripousti Gcelové stavby (napf. seniky, salase, apod.), které vSak mohou byt v rozporu s podminkami
ochrany biotopu.

A. Jadrova uzemi

Obecné je nutné rozliSovat situace, kdy je vrstva jadrovych Gzemi poskytovana bez dalSiho ¢lenéni (vétSina

vybranych ZCHD spadajicich pod jev 36) nebo kdy je jadrové Gzemi déle vnitiné Clenéné (zejména druhy
spadajici pod jev 36b). Zde je treba uvést, Ze vnitini ¢lenéni je pouzivano z toho divodu, aby na rozsahlych
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plochéach nebyla zbyte¢né uplatiovana pfisna ochrana. Ta se uplatnéna pouze u |. kategorie jadrového
Uzemi, dalSi kategorie pak stupen ochrany pouze zmiriuji. Je tedy zfejmé, Ze u jadrovych Uzemi bez vnitf-
niho ¢lenéni musi platit podminky pro I. kategorii ¢lenénych jadrovych Gzemi. Dale jsou popsany jednotlivé
kategorie jadrovych Gzemi pro jev 36b. U jednotlivych vybranych ZCHD spadajicich pod jev 36 je nutné
postupovat analogicky s pfihlédnutim ke specifikim jednotlivych druh(.

Kategorie 1 (klidové zony)

Jak bylo uvedeno vySe, jde o lesnata Gzemi s dosud nizkym stupném ruseni, ktera mohou byt v ramci
jadrového Gzemi vyuzivana jako mista rozmnozovani. Z hlediska preziti druhd jde tedy o kliCovou Cast
biotopu. Cilem ochrany zde bude zachovat stavajici rozsah klidového Gzemi a zaroven zde nedopustit na-
rGst rusivych faktor(. Kromé kritickych mist jde proto o jedinou kategorii v ramci celého biotopu, kde se
predpoklada také omezeni rusivych ¢innosti (hromadné sportovni akce apod.). Za zasah do prirozeného
vyvoje je zde pokladano zejména:

*  sidelni ¢i primyslova vystavba

»  vSechny typy dopravnich staveb

»  stavby verejného osvétleni

*  stavby pro sport a rekreaci, vznik sportovnich areall

*  stavby energetické a telekomunikacni infrastruktury

*  vodohospodarské stavby a Gpravy

*  vystavba plotd jakéhokoliv typu kromé lesnickych oplocenek vyuZivanych pfi obnové lesa

*  ¢innosti s vyznamnym rusivym Géinkem (hromadné sportovni akce, trasovani novych turistickych cest,
nocni svételné efekty, ohnostroje, apod.). Omezovani ¢innosti se predpoklada zejména v situaci, kdy
jsou v jadrovém Gzemi aktualni Gdaje o vyskytu cilovych druh.

Kategorie 2

Jde predevsim o lesni pozemky a extenzivné vyuzivané zemédélské plochy, okrajové mlze vSak jiz tato
kategorie zahrnovat i béZné vyuzivana tGzemi. V tomto Gzemi nesmi dochazet k umistovani staveb, které
by mohly zhorsit kvalitu biotopu jadrového Gzemi z hlediska moznosti rozmnozovani cilovych druh(. Pfitom
je tfeba respektovat, Ze pro rozmnozovani je nutna nejen existence klidovych zon, ale také dostatec¢na
rozloha Gzemi slouZzici k ziskavani potravy (lov, pastva), odpocinkova mista apod. Zaméry, které mohou
zhorsit kvalitu biotopu jadrového Gzemi z hlediska mozného rozmnozovani cilovych druh(, jsou povazovany
za Skodlivy zasah do pfirozeného vyvoje ZCHD. Mezi takové zasahy patfi zejména:

»  Sidelni ¢i pramyslova vystavba vcetné staveb vefejného osvétleni, ktera vyznamné zmensuje plo-
chu této kategorie biotopu, projevuje se rusivé na zachovalé casti biotopu nebo ohrozuje vnitini
konektivitu biotopu. Za stavby, které mohou zhorsit kvalitu biotopu, je nutné pokladat pfedevsim
stavby mimo zastavéna Gzemi obci (Pozor: pozemky existujicich staveb nejsou soucasti biotopu - viz

obecna definice). Rusivé se mohou projevovat napriklad i stavby zemédélského charakteru, pro které
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neni nutné ménit funkeni vyuZiti ploch. PFi planovani Gzemniho rozvoje obci je nutné posuzovat, zda
navrhy novych zastavitelnych Gzemi nezasahuji do atraktivnich ¢asti biotopu, popf. zda nezplsobuji
ztratu vnitfni konektivity biotopu (pozor na tzv. srlstani sidel).

Vsechny typy vefejnych dopravnich staveb. Ucelové lesni a zemé&déiské cesty nejsou v této kategorii
automaticky povaZované za Skodlivy zasah do biotopu. Vefejné pozemni komunikace (véetné Zeleznic
a asfaltovych cyklostezek) takovy zasah vSak predstavuji. VZdy je nutné vénovat pozornost vybéru va-
riant (preferovat varianty, které nepredstavuiji ztratu hodnotnych ¢asti biotopu a které skytaji moznost
mimoUrovAovych kfizeni - most(). V pfipadé souhlasu se stavbou stanovi OOP odpovidajici opatfeni
k omezeni mortality a zajisténi priichodnosti dopravni stavby. Ostatni dopravni stavby (letisté, par-
kovisté, odstavné plochy, benzinové pumpy, apod.) je nutné posuzovat podle podobnych kritérii jako
primyslové stavby.

Stavby pro sport, rekreaci a vznik sportovnich areall, které vyznamné zmensuji plochu této ka-
tegorie biotopu, projevuji se rusivé na zachovalé casti biotopu nebo ohrozuji vnitini konektivitu
biotopu. Z hlediska Gzemnich ztrat plochy biotopu jsou nepochybné nejvyznamnéjSim zasahem roz-
sahlé sportovni aredly. Z hlediska rusivych Géinkl jsou rizikové jak individualni rekreacni objekty, tak
taboriste, kempy, hotely, rozhledny, restauracni zafizeni nebo lyZarské areély. V konkrétnich pripadech
je treba posoudit polohu, charakter a rozsah zamyslené stavby (zafizeni, areélu). Podle podminek

OOP stanovi, zda zamér mize predstavovat Skodlivy zésah do pfirozeného vyvoje cilovych druha.

Stavby energetické a telekomunikacni infrastruktury, které zmensuji plochu této kategorie bioto-
pu, se projevuji rusivé na zachovalé ¢asti biotopu nebo ohrozuji vnitfni konektivitu biotopu. Rusivé
se mohou projevit napriklad stavby stozar(i mobilnich operator(, vysilace, vétrné elektrarny, elektric-
ka vedeni, energovody, apod. Pfi posouzeni, zda tyto stavby predstavuiji Skodlivy zasah do pFirozeného

vyvoje ZCHD, je tfeba brat v Gvahu nejen stavbu samotnou, ale také s ni spojeny provoz a Gdrzbu.

Vodohospodarské stavby a upravy, které zmensuji plochu této kategorie biotopu, nebo ohrozuji
vnitini konektivitu biotopu. Jako Skodlivy zasah do prirozeného vyvoje se mliZe projevit zejména ztra-
ta biotopu v dUsledku stavby vodnich nadrzi nebo vznik migrani bariéry v dlsledku stavby umélych
vodnich kanall, hrazeni bystfin nebo technickych tGprav vodnich toku.

Vystavba ploti jakéhokoliv typu (kromé lesnickych oplocenek vyuzivanych pfi obnové lesa), které
zmensuji plochu této kategorie biotopu, nebo ohrozuji vnitfni konektivitu biotopu. Jako Skodlivy
zasah do pfirozeného vyvoje se mize projevit zejména stavba plotli pro oborové ¢i farmové chovy zvé-
fe, chov hospodérskych zvifat, k vymezeni vlastnickych hranic, rekreacnich areall, atd. Pfi hodnoceni
vlivu na biotop je tfeba brat v Gvahu velikost zaplocené plochy, typ plotu, polohu zaplocenych pozem-
ki, apod. Specialnim problémem je pouzivani mobilnich elektrickych ohradnik(i k ochrané zemédél-
skych pozemku pred divokymi prasaty, k vymezeni vlastnickych hranic a k ochrané hospodéarskych
zvirat pred Gtoky velkych Selem (zejména vika obecného). PouZiti mobilnich elektrickych ohradnikl
vSak nepodléha Zadnému fizeni podle stavebniho zakona a je tedy obtiZné jej regulovat. Stejné jako
u ostatnich typu staveb (zasah() je tieba i u plotd vZdy zamér posuzovat z hlediska funkce celého
jadrového Gzemi (tedy funkce oblasti umoziujici rozmnoZovani cilovych druhd).

Vznik novych pastevnich arealii vétSich nezZ 5 ha. Pastva je nepochybné z hlediska ochrany pfirody
vhodny zplsob vyuZiti pozemk(, z hlediska biotopu velkych savcd vSak piinasi dva typy problémd.

X. Doporuceny postup OOP pfi ochrané biotopu a pfi hodnoceni zamér(
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Prvnim z nich je riziko vzniku konfliktu chovu zvifat v oblastech vyskytu velkych Selem. Z tohoto pohle-
du je nutné fesit diisledné zabezpedeni pozemkU proti pronikani predatort. Jako podklad pro OPZP
pfipravila AOPK CR doporugeni k ochrané hospodarskych zvitat pred Gtoky velkych Selem, ktera uvadi
pevné ohrady (jako doCasné i trvalé stavby) a mobilni elektrické ohradniky. V roce 2021 byly publi-
kovany standardy ,Ochrana hospodarskych zvirat pred Gtoky velkych Selem*, které shrnuji optimalni
zabezpeceni stad. Pfi umistovani staveb (trvalych i doCasnych), tak mobilnich ohradniki je treba
vylougit kolizi s funkci jadrovych Gzemi biotopu. Primarné je nutné resit ochranu stad hospodarskych
zvifat pred Gtoky vika obecného mobilnimi elektrickymi ohradniky a jinou organizaci pastvy (mensi
ohrady, pfitomnost pasteveckého psa, nocovani v kosaru ¢i no¢ni ohradce s elektrickym ohradni-
kem). Druhym problémem je ale zmensovani rozlohy vyuzitelného biotopu (v pfipadé vzniku dikladné
oploceného pastevniho aredlu dochazi ke ztraté plochy biotopu) a vzniku migracnich bariér (dUkladné
oploceni, at uz plotem nebo elektrickym ohradnikem), coZz mdze zpUsobit ztratu vnitfni konektivity
uvnitf jadrového Gzemi. Vznik novych pastevnich areélu je tedy v jadrovém (zemi vzdy rizikovy a je
nutné mu vénovat zvySenou pozornost. Posoudit je nutné vzdy druh chovanych zvifat, typ oploceni,
dobu aktivniho vyuZzivani pastvin, polohu, tvar a rozlohu arealu. Zvlastni pozornost je nutné vénovat
pfipadim, kdy pastevni areal prerusi dosud volny prichod mezi obcemi nebo mezi lesnimi celky, kdy
oploceni arealu navadi zvirata k frekventované silnici, uzavre pristup k ekoduktu, atd. V takovych pfi-
padech muze skodlivy zasah do biotopu pfedstavovat i vznik aredlu mensiho nez 5 ha.

*  Zmény druhii pozemkii smérem k vyssi intenzité vyuZiti o rozloze nad 0,5 ha (pfevody z pozemk
urcenych k pinéni funkce lesa PUPFL nebo ostatnich ploch na louky nebo ornou pldu, z luk na or-
nou pldu, zahradu, apod.). Takovéto zmény mohou predstavovat sniZeni kvality biotopu a jsou proto
od stanovené rozlohy pokladané za Skodlivy zasah do biotopu.

Kategorie 3

Jde prevazné o bézné vyuzivané zemédélské a lesni pozemky, které jsou cilovymi druhy vyuZivané pouze
prilezitostné pfi pfesunech mezi ostatnimi ¢astmi jadrového Gzemi. V tomto Gzemi nesmi dochazet k po-
volovani staveb, které by mohlo ohrozit ucelenost a vnitini spojitost biotopu uvnitf jadrového Gzemi. Mezi
takové zasahy patfi zejména:

*  Sidelni ¢i primyslova vystavha, ktera ohrozuje vnitini konektivitu biotopu. Pfi planovani Gzemni-
ho rozvoje obci je nutné posuzovat, zda navrhy nezpUsobuiji ztratu vnitfni konektivity biotopu (pozor
na tzv. sristani sidel, umistovani staveb ve volné krajing, apod.).

* Vefejné dopravni stavby, které ohroZuji vnitini konektivitu biotopu. Pfi vystavbé dopravni infra-
struktury je nutné vénovat pozornost vybéru variant (preferovat varianty, které skytaji moznost mi-
moUroviovych kfizeni - mostd). V pfipadé souhlasu se stavbou stanovi OOP odpovidajici opatfeni
k omezeni mortality a zajiSténi prichodnosti dopravni stavby.

»  Stavby pro sport, rekreaci a vznik sportovnich arealil, které ohroZuji vnitini konektivitu biotopu.
Za Skodlivy zasah do biotopu jsou v této kategorii povaZovany zejména zaméry, které by zplsobily
ztratu vnitfni konektivity biotopu (omezeni mozZnosti priichodu mezi jednotlivymi hodnotnéjsimi ¢ast-
mi biotopu apod.).

»  Stavby energetické a telekomunikacni infrastruktury, které ohroZuji vnitini konektivitu biotopu.
Rusivé se mohou projevit napfiklad vétrné elektrarny, energovody, pfipadné dalsi vyznamné stavby.
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Pri posouzeni, zda tyto stavby predstavuji Skodlivy zasah do pfirozeného vyvoje ZCHD, je tfeba brat
v (ivahu nejen stavbu samotnou, ale také nasledny provoz a Gdrzbu.

Vodohospodarské stavby a tipravy, které ohrozuji vnitini konektivitu biotopu. Jako Skodlivy zasah
do piirozeného vyvoje se mliZe projevit zejména ztrata biotopu v dlisledku stavby vodnich nadrzi nebo
vznik migraéni bariéry v dsledku stavby umélych vodnich kanald, hrazeni bystfin nebo technickych
Gprav vodnich tokd.

Vystavba ploti jakéhokoliv typu (kromé lesnickych oplocenek vyuzivanych pii obnové lesa), které
ohrozuji vnitini konektivitu biotopu. Jako Skodlivy zasah do pfirozeného vyvoje se mlZe projevit ze-
jména stavba plotd pro oborové ¢i farmové chovy zvére, k vymezeni vlastnickych hranic, rekreacnich
areall, ohrady k chovu hospodarskych zvifat, atd. Pfi hodnoceni vlivu na biotop je tieba brat v Gvahu
velikost zaplocené plochy, typ plotu, polohu zaplocenych pozemkd, apod. Specialnim problémem je
pouzivani mobilnich elektrickych ohradniki k ochrané zemédélskych pozemk(l pred divokymi prasaty
a k vymezeni vlastnickych hranic. Pouziti mobilnich elektrickych ohradnik(i vSak nepodléha zadnému
fizeni podle stavebniho zakona a je tedy obtizné jej regulovat. Kazdy zameér musi byt posouzen z hle-
diska jeho vlivu na vnitfni konektivitu biotopu.

Vznik novych pastevnich arealii vétSich nez 5 ha. V této kategorii je tfeba vénovat pozornost pfi-
padlim, kdy pastevni areal prerusi dosud volny priichod mezi obcemi nebo mezi lesnimi celky, kdy
oploceni areélu navadi zvifata k frekventované silnici, uzavre pristup k ekoduktu, atd. V takovych
pfipadech mGze Skodlivy zdsah do biotopu predstavovat i vznik aredlu mensiho nez 5 ha.

B. Migracni koridory

V tomto Gzemi nesmi dochazet k povolovani staveb a zafizeni, které by mohly ohrozit migracni funkce
koridoru. Zaméry, které mohou zhorsit kvalitu biotopu v migracnim koridoru z hlediska jeho priichodnosti
pro cilové druhy, jsou povazovany za Skodlivy zasah do pfirozeného vyvoje vybranych ZCHD. Mezi takové
zasahy patfi zejména:

56

Sidelni ¢i primyslova vystavba véetné staveb vefejného osvétleni, ktera mize ovlivnit prichod-
nost migracéniho koridoru. Za stavby, které mohou omezit priichodnost migracniho koridoru, je nutné
pokladat predevsim takové zaméry, které zGzi minimalni doporucenou Sifku koridoru (500 m). Pod-
statny vliv ma pfitom také charakter stavby a jeji rusivy G¢inek. Zaméry, u nichz Ize ocekavat vyrazny
rusivy vliv (napf. intenzivni pohyb lidi v okoli), mohou vyznamné ovlivnit biotop i pfi vétSich vzdale-
nostech, zatimco stavba s minimalnim ruSivym Gcinkem (napf. automatickéa Cistirna odpadnich vod

apod.) muze byt akceptovatelna i uvnitr Sitky 500 m.

Dopravni stavby, které mohou ovlivnit priichodnost migracniho koridoru. Vyznamné liniové do-
pravni stavby (silnice 1. a Il. tfidy, dalnice a Zeleznice), zejména pokud kfizuji migracni koridor, vzdy
vyznamné zhorsuji migracni funkce koridoru. Podle mistnich podminek se rusivy Gcinek m(iZe projevit
trasy je vhodné preferovat varianty, které skytaji moznost mimotroviovych kfizeni - most(. V pfipadé
souhlasu se stavbou stanovi OOP odpovidajici opatfeni k omezeni mortality a zajiSténi priichodnosti

X. Doporuceny postup OOP pfi ochrané biotopu a pfi hodnoceni zamér(
z hlediska jejich vlivu na biotop (podminky ochrany biotopu)

dopravni stavby. Ostatni dopravni stavby (letisté, parkovisté, odstavné plochy, benzinové pumpy,
apod.) je nutné posuzovat podle podobnych kritérii jako prlimyslové stavby.

Obr. 25: Oplocené silnice a dalnice predstavuji zasadni bariéru na migracnich koridorech velkych savcd. Foto Vaclav Hlavaé

Stavby pro sport, rekreaci a vznik sportovnich arealii, které mohou ovlivnit priichodnost migracni-
ho koridoru. Stavby tohoto typu v ploSe migraéniho koridoru je nutné posuzovat obdobné jako stavby
sidelni a primyslové.

Stavby energetické a telekomunikacni infrastruktury, které mohou ovlivnit prichodnost migrac-
niho koridoru pro cilové druhy. Rusivé se mohou projevit napfiklad stavby stoZard mobilnich ope-
rator(l, vysilace, vétrné elektrarny, elektricka vedeni, energovody, apod. Jednotlivé zaméry je nutné
posuzovat podle podobnych kritérii jako primyslové stavby, u liniovych staveb obdobné jako liniové
dopravni stavby. Pfi posouzeni, zda tyto stavby ohroZuji prichodnost koridoru, je tfeba brat v Gvahu
nejen stavbu samotnou, ale také s ni spojeny provoz a Gdrzbu.

Vodohospodarské stavby a tpravy, které mohou ovlivnit priichodnost migracniho koridoru. Jako
ohroZeni funkce koridoru je nutné hodnotit zizeni Sitky migracniho koridoru v dlisledku stavby vod-
nich nadrzi (malé vodni nadrze prirodniho charakteru do plochy cca 2 ha funkce koridoru zpravidla
neohrozuji). Migracni pfekazku mohou tvofit stavby umélych vodnich kanalli, hrazeni bystfin nebo
technickych Gprav vodnich toku.

Vystavba plotu jakéhokoliv typu (kromé lesnickych oplocenek vyuzivanych pfi obnové lesa), které
mohou ovlivnit priichodnost migracniho koridoru. Za ohroZeni funkce koridoru je nutné pokladat
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X. Doporuceny postup OOP pfi ochrané biotopu a pfi hodnoceni zamért
z hlediska jejich vlivu na biotop (podminky ochrany biotopu)

stavby plotd pro oborové &i farmové chovy zvére, chov hospodéarskych zvifat, ploty k vymezeni viast-
nickych hranic, rekreacnich aredl(, atd. Specidlnim problémem je pouzivani mobilnich elektrickych
ohradniki k ochrané zemédélskych pozemkU pred divokymi prasaty a k vymezeni vlastnickych hranic.
Pouziti mobilnich elektrickych ohradnik(i vSak nepodléha Zadnému fizeni podle stavebniho zakona
a je tedy obtizné jej regulovat. Pfi hodnoceni vlivu na prichodnost koridoru je tfeba hodnotit rozsah
preruseni koridoru a moznost plot obejit. Rizikové jsou predevsim ploty, které odklanéji migrujici jedin-
ce od optimalni trasy, popt. je odklanéji do rizikovych mist.

*  Vznik novych pastevnich arealii, které mohou ovlivnit priichodnost migracniho koridoru. Rizikové
jsou zejména situace, kdy koridor prekonava zemédélskou krajinu mezi lesnimi oblastmi a v tomto
prostoru ma byt vytvoren pastevni areal. K podobné situaci miZe dojit, pokud oploceny areal vypini
prostor mezi obcemi, kudy prochazi migracni koridor. V takovém pfipadé miiZe dojit k GpInému pre-
ruSeni migracniho koridoru. PFi posuzovani vlivu pastevniho arealu je nutné vidy brat v Gvahu také
druh chovanych zvirat, typ oploceni, dobu aktivniho vyuZivani pastvin, polohu, tvar a rozlohu areélu.

C. Kriticka mista

Jde o prostorové omezena mista, kde je v soucasné dobé prlichodnost biotopu vyrazné omezena. Tato

mista limituji vyuZitelnost celého biotopu, na zachovani prichodnosti téchto mist je pritom zavisla dalsi

existence populaci. Prioritou u této kategorie je tedy zachovani nebo zlepSeni jejich priichodnosti. V tomto
uzemi nesmi dojit k povolovani staveb Ci zafizeni, ktera by zhorsila prichodnost kritického mista.

V této kategorii Gzemi jsou povolovani staveb Ci zafizeni povaZovana za Skodlivy zasah do pfirozeného

vyvoje ZCHD, pripadné zaméry podléhaji udéleni vyjimky z § 50 ZOPK (netyka se pouze zamérl urcenych

ke zlepSeni prichodnosti kritického mista).

Za zasah do prirozeného vyvoje ZCHD je zde pokladano zejména:

*  sidelni ¢i primyslova vystavba

*  vSechny typy dopravnich staveb

*  stavby verejného osvétleni

»  stavby pro sport a rekreaci, vznik sportovnich arealt

*  stavby energetické a telekomunikaéni infrastruktury

*  vodohospodarské stavby a Gpravy

*  vystavba plotl jakéhokoliv typu kromé lesnickych oplocenek vyuZzivanych pfi obnové lesa

e ¢innosti s vyznamnym rusivym G¢inkem
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Prehledny seznam dosud vydanych metodik

V METODICKE RADE AOPK CR BYLO DOSUD VYDANO:

Ochrana a zlepSovani morfologického stavu vodnich tokd - 2020
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Biologické hodnoceni rybich pfechod(l - 2020

Jak znadit exemplare CITES? - 2019

Invazni neplvodni druhy s vyznamnym dopadem na evropskou unii - 2018

Jak pastevecti psi chrani stada - 2018

Metodika monitoringu navstévnosti v chranénych Gzemich - 2017

Ekologicky orientovana sprava vodnich tok( v oblasti péce o jejich morfologicky stav - 2016
Monitoring ohroZenych raselinistnich mechorost(i a péce o jejich lokality - 2014
Ochrana saproxylického hmyzu a opatfeni na jeho podporu - 2014

Metodika pro praktickou ochranu ptakd v zemédélské krajiné - 2013
Ocenovani dfevin rostoucich mimo les - 2013
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Vydra a doprava - 2011
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